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Rahvusringha

alingu

kuvandiraamistik:
Taustateqgurid ja muud

hupoteesid
Hagi Sein

Kuvandi all méistame arvamuste, veendumuste,
hoiakute ja toekspidamiste kogumit ithe néhtuse
olemusest ja vadrtusest.

Alustan veidi kaugemalt. Umbes 40 aastat taga-
si sai eesti meediasotsioloogias alguse tiipoloogia-
te loomine. Ulo Vooglaid tegi esimese Edasi luge-
jate tiipoloogia, 1972. aastal sai minul valmis esi-
mene teleauditooriumi tiipoloogia. Vaatajatiiiipe
arvutasid arvutid — siis veel suurt saali tditvad
Uralid, mis aitasid ankeetide tunnusteruumis tun-
nustekujundeid-kuvandeid eristada. Umbes 35
aastat tagasi pidasime Sangastes kuvandite erista-
mise seminari.

Seal ringles iiks veidi nilbe venekeelne anekdoot
eksinud kurnatud randurist, kes otsis lootusetult
teed pilkases pimeduses, lumes ja kiilmas. Lopuks
nagi ta kaugelt tulukest paistmas, joudes vaevaliselt
madala lumme mattunud hiitini. Ta hingas véike-
sele jadtunud aknale ja hoorus kiega, et ndha, mis
sees toimub. Jadkristallid aknal olid paksud, seest
ei paistnud suurt midagi. Vottis aega, enne kui
jadkihid vaevaliselt sulama hakkasid, ent 16puks
vois juba midagi aimata. Uhel hetkel sonas mees
kerge drritusega: ,Kurat kiill, mitte ei saa aru, kas
nad seksivad voi on see muster lihtsalt niisugu-
ne.

Anekdoot osutab kuvandi suhtelisusele. Me
ndeme teravamaid voi hagusamaid kujutisi, need
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avalduvad enamasti kaudselt, n-6 jadkristallid on
vahel. Kuvandid algavad muljest, tundest ja mottest,
need voivad kinnistuda pikaks ajaks, muutuda
tavalausungiks, toekspidamiseks, hoiakuks, ste-
reotiilibiks, miitidiks voi jadda hoopis kergeks
aimduseks voi alateadvuslikuks signaaliks.

Oma kuvandist aimu saamiseks ei piisa enesele
otsa vaatamisest, tuleb vaadata teiste silmadesse ja
ndha teiste sisse. Osa kuvanditest avaldub kditumi-
ses ja sonades, aga enamasti vaid osa. Alati ei osa-
tagi seletada, miks {iks voi teine kuvand on just
selline, nagu ta paistab. Kui kuvandist radgitakse,
siis enamasti soovitakse, et see oleks hea, dige,
positiivne, tugev ja kirgas. Kes tahaks omada halba
imagot? Head kuvandid hoiavad suhteid ja vdimal-
davad kommunikatsiooni, moodsas keelepruugis
voib Oelda, et head kuvandid miiiivad. Kuvandite
kujunemist piiiitakse mdjutada, sellesse pannakse
palju raha. Kuvandit peetakse oluliseks.

Suur puri piitiab palju tuult. Eesti Rahvusring-
hédlingu (ERR) kuvandeid on ilmselt mitmesugu-
seid ning need erinevad inimeste ja gruppide ku-
jutlustes ja veendumustes nii teadvustatud kui
alateadvuslikena, seda sageli itheaegselt. ERRil on
ilmselt vaja uurida, teada ja kujundada oma ku-
vandeid talle olulistes tthiskonnagruppides, nii
mikro- kui makrokuvandeid.

ERRj, Eesti Raadio ja Eesti Televisiooni kuvan-
did ei kattu, erinevate programmide (saadete, sar-
jade) kuvandid pole sarnased, erinevate valdkon-
dade, spordi, uudiste, kultuuri v6i meelelahutus-
saadete kuvandipildid pole thesugused, nii nagu
erinevad ka saatejuhtide, institutsiooni juhtide,



formaalsete ja mitteformaalsete liidrite, lemmik- ja
vahem lemmikesinejate kuvandid.

Mitmekordistage see eristuvate iihiskonna- ja
auditooriumigruppidega ja te saate kuvandite mii-
riaadi. Tési, kuvanditel on voime ennast kokku
rullida, tildistuda, jatta korvale tiksikasju, muutu-
des siimbioosiks ehk koondkuvandiks. Ilmselt
tahame just neid ringhddlingu, ETV ja ERi insti-
tutsionaalseid koondkuvandeid méista ja mojuta-
da nende kujunemist.

Kuvandeid moéjutavad nii sisemised kui vélised
asjaolud. Viliste vastu sageli ei saa, moned asjaolud
on objektiivsed ja paratamatud. Aga ma usun
samas, et kuvand kui selline on tugevasti seotud
subjekti kujutlusega iseendast, seega peaks ERRi
eneserefleksioon, eriti aus ja pidev eneserefleksioon
olema kuvandiasjus hea abiline.

ERRI uldine kuvandiraamistik

Kuvandi kujunemisel on ajalugu. Me elame selle-
ga koos — osa kuvandijoonistest tulevad aastate
tagant, moned hddbuvad, asenduvad teistega, teised
jadvad alles voi jatavad oma jilje uutesse kujutlus-
tesse. ET'V uuemas ajaloos on olnud palju murde-
jooni, see on olnud hiippeline, katkestustega ja
fragmentaarne, seega produktiivne kuvandigene-
raator. Aga uue aja kuvandiheitlus algas tegelikult
raadiost, kui Trio grupi Kuku Raadio kuulutas end
~raadioks motlevale inimesele®, mis sai vaimseks
lahingusignaaliks voitluses Eesti Raadioga. Tosi,
raadio areng ei kujunenud edaspidi nii dramaati-
liseks kui ETV oma, kellel pole ajalooliselt olnud
kunagi kuigi pikka kuvandirahu. Miks see nii on
olnud?

1989 oli see aasta, mil esimest korda kuulsime
Eestis sonaiithendit ,avalik-6iguslik ringhaaling®.
Head inimesed Euroopast tulid meile seda dpetama.
Opetuse kvintessents sisaldas pohimatet, et avalik-
o6iguslik ringhaéling on iiks demokraatliku riigi
ehitamise aluskividest — ideaalis rahvusriigi, selle
identiteedi iiks siimboleid ja kandjaid, ja lisaks
koigele ka iilioluline kultuuriinstitutsioon. Niisugust
hiilgavat kuvandit pidi saatma poliitikute toetus ja
rahva armastus. Opetust uskudes asusime 1990.
aastate alguses seda ideaali 6hinaga teostama.

Usna pea sai selgeks, et asja ilustati, et uue de-
mokraatia joobumuses miiiidi meile ideaali, kuid
ei radgitud vastuoludest, ohtudest ega pahupooltest.
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Oige ruttu ilmnes, et telemaastikule, mida asusime
kujundama, saab koige olemuslikumaks jooneks
vastandumine. Eesti uus televik (kui kasutada
analoogiat sonaga ,.elavik“) ei muutunud nii prak-
tikas, poliitilises diskursuses kui ka kirjutava mee-
dia kdibetodedes ruttu mitte ainult duaalseks, vaid
ka bipolaarseks.

Eesti televaldkonda ei kasitletud tervikliku fe-
nomenina, valdavalt hakati kdigis vaadetes avalik-
ku ja kommertstelevisiooni vastandama ning
arenguprotsessi dramatiseerima. Trio korval ki-
vitas vastutuulegeneraatori ka Aripéev, kes
1990ndatel kiisis ikka ja jélle, kas ETVd ei peaks
privatiseerima voi likvideerima. Omavahelise te-
lesoja lopetanud erakanalid iithinesid Ringhdalin-
gute Liiduks, ja marssisid demonstratiivselt, argu-
mente esitamata valja avaliku ringhdilingu rohe-
lise raamatu arutelult (1996), mis sisuliselt pakkus
ringhdilingurahu ja tasakaalustatud ringhdilin-
gupoliitikat.

Ajakirjandus vottis selle vaatenurga kiiresti
omaks. Erakanalitel oli vaja reklaamiraha ja ene-
setOestust, mida sai peamiselt ETV arvelt. Kiim-
nendi I6pus oli meedia juba kontsernide valduses.
Eesti Meedia, kelle Kanal 2 oli 2002. aastaks teki-
tanud 120 miljoni kroonise kahjumi, surus polii-
tikute toel oma huvipedaali pohja — suuremad
voidud oli kommertsreklaami keelamine ETVs ja
vabanemine litsentsimaksust.

Voib 6elda, et ringhéddlingutiitipide vastanda-
mine ja eristamine on vihem voi rohkem aktiivsel
moel ja tihekiilgsel viisil kédibel olnud viimase 20
aasta jooksul. Kahjuks ei leidunud Eestis ithtki
riigimeest, peaministrit, erakonda, kultuuritegelast,
teadlast voi survegruppi, kellel oleks 6nnestunud
seda vastandumise diskursust muuta.

Vastandumine on loomulik vahend identiteedi
konstrueerimisel, ent see on otstarbekam pigem
turul kui kultuuris. Ja isegi turul on olemas eetika.
Ringhéalingu juhtumi puhul tekkis aga tilemaérast
polariseerumist vdimendav kuvandiraamistik —
see lastehaigus ei osutunud ravitavaks, muutudes
krooniliseks. Ja kuigi tinases digimaailmas kau-
geneme kiirete sammudega ruumist, kus ringhaa-
ling domineerib, pole ringhdalingukultuuri jaoks
vaheproduktiivne diskursus kusagile kadunud.
Pealegi ei ole ma kindel, kas me oleme ikka nii
targad, et analoogringhéalingu ajastu kditumis- ja
motlemismalle mitte kaasa tirida multimeediatee-
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nustest kiillastuvasse digitaalsesse olevikku ja tu-
levikku. Aeg niitab.

Kuvandislepp

Minevikuédpardustega voiks lopetada, aga tundub,
et vahemalt ETV pikk kuvandislepp lohiseb tdna-
sesse mingil méaral veel kaasa.

Uleminekul ndukogude televisioonist avalikule
ringhédlingule eeldasime sellele aprioorse, 6igus-
tatud ootusena selget poliitilist legitiimsust ja ins-
titutsionaalset poolehoidu, mis kiill seadusekirjas
1994. aastal tuli, aga tegudes enamasti mitte. Pin-
gutused seadusega piistitatud avaliku huvi teeni-
mist tagava programmi jaoks piisavate ressursside
saamiseks ja riiklikult kinnitatud arengukavade
tosiseltvoetavuse tagamiseks ei osutunud ithelgi
juhul kiillalt edukaks. ETV jdi enamasti jalgu li-
beraalse meediamajanduse poolehoidjatele. Ma-
janduslikku voitlust saatis ka dramatiseeritud
kuvandiheitlus.

Umbes kiimme aastat, mis kulusid kommerts-
kanalite tekkimiseks, ithinemiseks, turuga koha-
nemiseks, tootavatesse kommertsmudelitesse sis-
seelamiseks ja kanalite valismaalastele miitimiseks,
kulgesid riigi kommertsringhdalingut soosiva po-
liitika paistel, mis kiilmutas kanalite arvu seitsmeks
aastaks, viis reklaami ETVst ja Eesti Raadiost,
rikkudes samas lepet vastavate kompenseerivate
tagatiste kohta, ei vdimaldanud avada ETV2 ka-
nalit juba vahemalt kiimme aastat tagasi ega luua
padevat ringhéilinguregulaatorit, mis Euroopa
riikidest puudub ainult Eestis.

Eesti ringhdélingupoliitika pole osutunud kui-
gi targaks ega pohine elegantsel visioonil. Kiisimus
pole selles, et metsikut ringhédalingukapitalismi
oleks tulnud karmilt pidurdada, seda ei tehtud ka
muudes valdkondades. Arvan vaid, et riik talitas
valesti avalik-6iguslikku ringhaalingut norgestades.
Onneks sidilis mingis kollektiivses rahvuslikus
alateadvuses usk, et infotegu ei tohiks tdielikult
kaubastada. Seda riigivoim teadis, mistottu eesti
avalik ringhdaling sailis.

Niisugune on ringhdalingu poliitika ja raha pool.
Aga transformatsiooniaega saatis ka ileméarane
ithepoolne kuvandiline riindejoud, mille vastu
saamiseks oli ETV-1 vihe kogemusi ja nappis liit-
lasi. Miletame ju kéik neid kuvandilise meistri-
klassi marksonu — {iilerahvastatud dinosaurus,

avalik-6igusliku ringhdélingu nimme riigiring-
héddlinguks nimetamine —, samas kui seadusest
tulenevalt ei olnud olukord sisultki ammu enam
selline. Arsenali kuulusid veel positiivse arengu
mittemarkamine, telemaja kuvandamine logele-
vate teletdotajate monusa ajaviitmispaigana, koha-
tu ja vale era- ja avaliku kanali programmikulude
vordlus, erakanalite programmi erisuste mittemar-
kamine vordluses ETV pohimotteliselt erineva
programmistruktuuriga, maksumaksjate siidame-
tunnistusele apelleerimine, kujutluse loomine, et
erameedia suudab asendada avalik-6iguslikku,
jutud staaride lahkumisest, ET Vsse kahel korral
riigikontrolli saatmine erakanalite palvel, mis ei
toendanud tihtegi siiiid, ja nii edasi.

Tosi, ETV oli ka ise hddas — reforme ei olnud
kerge teha, ringhdalingunéukogu pidi skandaali-
dega vallandama kaks peadirektorit jarjest, kellest
esimene viis organisatsiooni pankroti dérele ja
teine kaotas pea, sest jdi ilma igasugusest toetu-
sest.

ETV oli heitunud, tdmbus kaitsesse, suhtekor-
raldust alles opiti. Avalik-6iguslik idee pidi ju
olema dige, kuid seletustest, ratsionaalsetest argu-
mentidest, eriti aga enesedigustusest polnud suurt
abi. Kipub olema nii, et praegugi on sellest suhte-
mallist veel palju alles. Huvid lahknevad endiselt
jouliselt.

ETV kuvandiloolises arengus oli ehk koige
helgem periood Ilmar Raagi aeg. Esiteks suutis
Raag luua ETV-le kultuuriinstitutsiooni imago.
Muidugi oli tal seda kergem teha pdrast seda, kui
reklaam lahkus ETVst, erakanalid andsid ETV-le
hélpu ega pildunud enam hoogsalt kaikaid koda-
rasse. Majandus oli tousuteel. Tal dnnestus ETVd
intellektuaalselt vadrtustada, kuigi ka tema ei
suutnud ETVd poliitilisele eliidile usaldusvéarseks
muuta. Ent péhiline — kultuuritodstuse termino-
loogia, ETV kui vaimuelu agent, liitlaste otsimine
javoimalike liitlaste positiivne hdlmamine, pingeid
ennetav suhtekorraldus ning Raag ise kui sidelev
eestkoneleja, usaldusvairne, siimpaatne ja moistev
kultuuritegelane, saratasid ETV kuvandit. Raagi-
le jargnenud perioodil laksid liitlased jélle kaduma,
ent niiiid juba enam mitte erakanalite tottu, vaid
ETV enese hooletusest. Rahvusringhdilingu (ERR)
ettevalmistamise perioodil ETV positiivne kuvan-
dipilt tuhmus.

Uks asi jai ETV ja Eesti Raadio rahvusringhaa-
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lingueelsel perioodil kogemata. Kahjuks ei 6nnes-
tunud nende aastate jooksul kordagi néha, kuidas
tootanuks piisavate rahaliste vahenditega toetatud
avalik-6iguslik televisioon ja raadio ning mis oleks
muutunud nende kuvandis ja omaksvotus, kui
nad saanuks tdisvoimsusel tegutseda.

Mida utlevad targad?

Niiiid on rahvusringhiiling loodud ja digiajastu
kées. Toekspidamised ja ringhddlingu kasutami-
se viisid muutuvad kiiresti, ent rahvusringhiélin-
gute aeg siiski veel kestab. Voimalik, et viisteist,
kakskiimmend voi rohkemgi aastat, kaugemale ei
oska ennustada, televiisor on muutumas juba
kokkurullitavaks ja seinale riputatavaks esemeks.
Aga kui me usume Habermasi, McQuaili, Jaku-
bowiczit, Lauristini ja Riigikogu, siis peame
titlema, et ERR peaks olema suurosaline avaliku
ja sotsiaalkultuurilise diskussiooniruumi toimi-
mises.

Kuvandispetsialistidele terendab siin kolm
kodanikuiihiskonna seisukohast olulist positiivset
ideed. Nad peavad toestama, et rahvusringhdéling
voimaldab a) kdigile infoligipddsu ja b) osalemis-
voimaluse ning c) et inimesed tunnevad ringhaa-
lingus dra iseenese elu. On see ndonda? Kas ETV
ja ER on omased ja dratuntavad, kuuluvad meie
olemusse, traditsioonidesse, kultuuri ja argikon-
teksti? Kuidas nad vaatajat konetavad, iga prog-
ramm omaette ja ERR kokku? Kas nad reflektee-
rivad Eestit piisava pohjalikkuse ja hoolivusega
voi laotakse osavat meediamosaiiki, fragmentaa-
rset lego, mis ei anna kokku seostatud elupilti?

Marju Lauristin arvab, et rahvusringhéalingut
on tarvis selleks, et see koneleks eesti keeles,
Eesti asjadest, Eesti inimestele ja Eesti inimeste
osalusel, et ta kvalifitseeruks kultuurikanalina,
tehes Eesti elust seriaale, head publitsistikat ja head
omamaist meelelahutust. Niisugune ideaalse
kuvandipildi sdnastus on muutnud aksioomiks.
Tarkade arvamusi kokku vottes peab tunnistama,
et ERRi kuvand peab olema vaartuspohine.

Vaartuspohine kuvand

Niisiis on rahvusringhédalingu legitiimsus konst-
rueeritud vadrtuspohiselt — seadus eeldab, et ring-
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héiling tdidab ithiskonnale olulisi funktsioone.
Tegelikkuses on olnud probleeme nii poliitilise,
majandusliku, sotsiaalse kui sektorisisese legitiim-
susega.

Viartuspohist kuvandit on raske saavutada. Uks
avaliku ringhdilingu stabiilsematest vaartuspolii-
sidest — korge usaldusvddrsus — on saavutus
omaette, ja on kestnud isegi viimasest kiimnendist
kauem. Aga see on nagu medal rinnas, staatuse-
tunnistus, mis néitab kiill asja olulisust, aga ei vea
auditooriumi vedurina kaasa; suhtumises on mi-
dagi sarnast tohtritega, keda me enamasti usalda-
me, aga kelle juurde ldheme ainult siis, kui hidda
on kies.

Erakanalite kognitiivne omaksvott pohineb
hoopis muul — inimeste loomuomastel meedia-
kaitumist esile kutsuvatel koitvusteguritel. Esma-
seid koitvustegureid loetletakse viis: konflikt, ko-
moodia, seks, info ja tildinimlik huvi ehk human
interest; teise tasandi koitvusmagnetitena lisandu-
vad samastumisvoimalus, siimpaatia, nostalgia,
usaldusvidrsus, uudsus, olulisus, ilu ja praktiline
kasutamisvaartus.

Neile ongi iiles ehitatud vaatajat labi teledhtute
kaasa viiv televool. Parima eetriaja (prime time)
televoog on nagu lasteaiakasvataja, kes votab vaa-
tajal kdest kinni ja juhatab teda piki igadhtust te-
leteed. Avalik ringhiling nii ei kditu, eeldades, et
tegemist on teadlike teleliiklejatega, kes teavad ise
neile sobivat rada. Véimalik, et ka avalik-6igusliku
telekanali jilgija vajaks toimekamat suunamist ja
patronaazi, nii nagu seda praktiseerivad eratele-
kanalid. Tosi, viimased on vaatajakontaktidest ka
palju tungivamalt huvitatud kui avalikud kanalid,
sest nende tegevusressurss tuleb iiksnes vaatamis-
mahust.

Muidugi oleks ETV puhul teenditamine keeru-
kam kui erakanalites, sest programmi vadrtuspo-
hisus ei anna end kergesti tolkida auditooriumit
liigutavate stiimulite keelde. Voimalik, et selle
keerukuse tottu konelevad ETV programmi
armsad vaheklipid igasugustest muudest olulistest
asjadest, aga mitte niivord programmist. Arvan,
et saatekava juurde juhatamise/teenditamise vii-
side iile tasuks ERRi kuvandimeistritel siiski
moelda.

Véartuspohine lahenemine kuvandile tahendab,
et ERR, ETV ja ER peavad tahendama ithiskon-
nale midagi enamat ning neil peab olema
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inimestele rohkem anda, kui seda on saadete ko-
gum, toodangu struktuur voi funktsionaalselt,
temaatiliselt ja erinevatelt vaatekohtadelt tasakaa-
lustatud kasitlusviis. See ,,miski® arvatakse olevat
tthiskondlik vaértus, see kuulus public value, mis
teooria jargi peaks olema ennekoike sotsiaalne
sidusus. Me ju loodame, et meil on seda sidusust
vaja ja et keegi seda meile toodab. Huvitav, mida
nditaks ERRi programmide sidususaudit?

Arvan, et sotsiaalkultuuriliselt praktiline vaar-
tuspohisus peaks saadetest lihtsal viisil vélja paist-
ma ja tavajdlgijale arusaadaval moel nahtav olema.
Enese paljudele vajalikuks tegemine on tinapdeva
kultuuris raske ja 6nnestub enamasti neil juhtu-
mitel, kui tegu on vastukajaga olemasolevatele
vajadustele. Riigi vajadused ja ootused ringhiélin-
gule on seaduses hasti defineeritud, mis ei tdhen-
da veel, et need oleksid inimestele olulised. Ka
ringhdilingu puhul osutub l6ppkokkuvéttes ta-
henduslikuks vaid see, mis suudab rahuldada ak-
tuaalseid vajadusi, muu kipub ladestuma itha ma-
hukamasse eetripriigilasse. Meediakirjaoskust, mis
toidaks meediateadlikkust, alles hakatakse kooli-
des tosisemalt opetama. Telekriitika selle sona
tapses mottes aga on alles lapsekingades ja profes-
sionaalsete kirjutajateta.

Aga lootust ei tohiks kaotada. Seetéttu tuleks
avalik-6iguslikku vdartuspohisust arusaadavalt,
lihtsalt ja pidevalt selgitada. Sellest tuleb kogu aeg
raakida ja see peab ndaha ning kuulda olema. Prog-
rammil tervikuna ja igal sarjal-saatel eraldi peaks
olema selgelt tajutav avalik otstarve (purpose).
ETV-1 on véime toetada ja kanda demokraatlikke
vaartusi, aga seda, kas see ka tegelikult 6nnestub,
tuleb kogu aeg hoolsalt kontrollida isegi siis, kui
ERR nieb niiteks oma jarjekordselt moodetud
korget usaldusvaarsust.

Kui korgest hinnangust hoolimata olla kriitiline,
siis paistab seegi, et kogu ERRi uudistevool ja
konkreetne uudistetegu ning ajakirjanduslik ka-
sitlus iildisemalt polegi alati professionaalsed ja
pohjalikud. Oht, et tode sureb voi jaab poolikuks,
pole vilistatud ka avaliku ringhéélingu puhul.
Korgete usaldusvaarsusnditajatega voib ennast
rahustada, aga mitte lasta uinutada. On veel huvi,
omaksvott, poolehoid, lahedus, méistetavus, osa-
lustahe, suhestatus ja muud kvaliteedid, mis pole
vahem olulised, aga millest me vdga palju ei rdagi
ja mida eriti ei uuri.

Viairtusjutu lopetuseks voiks kokkuvotvalt del-
da, et ERRi kuvand voéiks toetuda lihtsalt arusaa-
davale ja selgelt tajutavale vaimsele ja kultuurili-
sele tahendusrikkusele, kiirata vajalikkust, kasu-
likkust, toimetulekutarkust, kriitilist meelt ja selget
moistust. Ta peaks olema tehtud nii, et tekiks mois-
tetav seos sotsiaalsete gruppide eelistuste ja vaja-
dustega. Kindlasti ERR seda juba ka moneti suudab.
Aga kui tahta enamat, siis voiks parafraseerida iiht
Raul Rebase motet ja delda, et rahvusringhdilingul
voiks olla Eesti ithiskonnas rohkem ankruid.

Erakanalitest

Eestis on formaaditud, meediamajanduslikult efek-
tiivsete kommertskanalite ehitamine hdsti 6nnes-
tunud. Programmi allutamises esmastele kéitvus-
teguritele, sihtgrupifookustele, reitingutele ja tu-
ruedule ning auditooriumi maksimeerimise vote-
te kasutamises on nad professionaalsel tasemel.

Kunagi ETVd asjatult matkida piitidnud eraka-
nalid on joudnud kultuurilises méttes sellese niiii-
disaegsesse angloameerikaliku telemajanduse ja
teletoostuse rahvusvaheliselt levitatavasse formaa-
dimudelisse, mille vdiksem osa tdidetakse kohali-
ku sisuga, kuid enamik ostetakse mujalt sisse. TV3
tegi selle t66 rutem dra, sest tal on kauem olnud
vilismaalasest peremees. Kanal 2-1 votsid eksirdn-
nakud kauem aega, maandumine Schibstedi ja Ees-
ti Meedia kontserni t6i sellesse mudelisse rohkem
kohalikke niiansse ja seepdarast on Kanal 2 tdna si-
su poolest veidi edukam kui TV3. Toimib telema-
janduse masinavark, milles to6tavad auditoorses
mottes edukad universaalsed mehhanismid, mis
optimeerivad viisi, kuidas kultuuritdéstuse pro-
duktidega teenida raha selleks, et teenida raha.

Meil ei ole enam illusioone, niiiidseks on koigi-
le selgeks saanud, milline teleprogramm toimib
reklaamile allutatud telekeskkonnas. Niisugusele
kommunikatsioonitiiiibile on Eestis kindlustatud
ka taielik, sisuliselt regulatsioonivaba ja kultuuri-
liste koormisteta tegevuskeskkond. Niiiidisaegne
televisioon on ehitatud {iles nii, et kasumlikkust
saab suurendada vaid kvaliteetse ajakirjandusliku,
dokumentaal- ja kultuuriprogrammi minimeeri-
mise arvelt. Seda ndeb iga inimene, mistottu ei
lakka ma imestamast kiinismi ile, kuidas Eesti
praegune peaminister korvutab avalik-oiguslikku
ringhdilingut eraringhdilinguga.
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Olles uurinud erakanalite kreedot, pole ma avas-
tanud midagi peale varjamatu pragmaatilisuse.
Vidrtuspohine sotsiaalne kreedo peaaegu puudub.
Esikohal on reiting, vaatajaprofiil, sihtgrupp, au-
ditooriumi maksimeerimine ja kasumimargi-
naal.

Nii Kanal 2-le kui TV3-le on viimastel aastatel
iseloomulik olnud silmapaistev enesekindlus, sest
enamik ohte nende tuluallikatele korvaldas riik
— 2002. aastal ohu reklaamituludele ja 2008. aas-
tal ka litsentsimaksu kulud.

Pilk majandusniitajatele iitleb, et alates 2002.
aastast on TV3 dritulu kahekordistunud ja Kanal
2 oma neljakordistunud, viimasel kuuel aastal on
TV3 saanud stabiilselt kasumit kuni 30 miljonit
aastas, 2007. aastal isegi 40 miljonit. Kanal 2 edu-
lugu on silmapaistev — kuus aastat tagasi 20 mil-
joniga aastas kahjumis olnud kanal 16petas 2007.
aasta peaaegu 70-miljonilise aastakasumiga. Enne
majanduskriisi, mis kanalite tulu karmilt karpis,
oli mélemal telejaamal programmi tegemiseks
juba enam-vihem sama palju raha kui ETV-1.
Auditooriumi on kahe peale kokku olnud stabiil-
selt veidi iile 40%. TV3 oli kuus aastat jirjest tu-
ruliider. Toomas Vara iitles intervjuus, et kaotus
Kanal 2-le oli lohakus, ndpukas, mida saab end
kokku vottes kiiresti parandada.

Kindlasti tuleb kolleegide vdike omavaheline
nagistamine asjale kasuks. Kanal 2 ja TV3 on
vaadatavad ja meeldivad paljudele, on sihtgruppe,
kes ETVd eriti ei vaja. Seega sobivad erakanalite
kuvandid ja see, mida nad teevad, Eestile hésti.

Kui kuvandeid veidi uurida, siis tdestavad need
vadramatult, et niiidisaegne eratelevisioon on
ennekoike ja peamiselt meelelahutus. TV3 ja Kanal
2 on meelelahutustelevisiooni vormeli inkarnat-
sioonid Eesti oludes.

TV3 on formaaditud rahvusvaheline telestan-
dard. Ta on rahamasin, mis on kiill viimasel ajal
veidi pea kaotanud, sest Kanal 2 paneb rabelema.
See aga pole TV3-le enamasti hasti 16ppenud. Ena-
masti nad ei suuda Kanal 2 mangulisuse ja riski-
julgusega kaasa minna. TV3 teab, mis ta teeb, ja
teeb kindla peale, jaddes tildmuljelt jahedaks ja
eemalseisvaks, vaoshoituks ja omamoodi véari-
kaks, enesekindlaks majandussubjektiks, business
to business organisatsiooniks, mida juhib iilimus-
likuna kasumimarginaal. TV3 sitib ennast sood-
saks nooremale intelligentsemale ja pragmaatili-

97

sele linnapublikule, universaalsele tarbijaskonna-
le, keda ei vaeva eriti rahvuslikud tunded, kes te-
letoiduna ei pea tingimata eelistama eestimaist.
Minu jaoks on TV3 Eesti poole podratud nigu
tuhmim kui Kanal 2-1. Aeg-ajalt lahvatab mingi
ajakirjanduslikkus, et siis jalle kaduda. Ent pool-
kommertsuudised, ,,Kahvli“ reanimatsioonid, paar
heroilist heategevat kava, laulmised, mangud, pal-
jukrimi ja maailma teletoodangu paremikku kuu-
luvaid sarju teevad oma t66. TV3 on ndide sellest,
kuidas telendudlusele ratsionaalselt vastata ja sel-
lega raha teha.

Kanal 2 on emotsionaalsem, ulatuslikuma
tundeskaalaga kui TV3, ei kuulu ketti, on origi-
naalsem ja julgem, omamaisem ja vabam. See on
Eesti Meedia kontserni televisioon, survevoimas,
labimoeldud, kohati intelligentne ja kohati mada-
lavéitu skandaalimaiguline postmodernistlik
tabloid, kus koik on kéik — madal ja iilev, reaalne
ja miistifitseeritud on tihepajatoiduks kokku se-
gatud, rosinapuder ohtra kaneeliga, totaalne fo-
kuseeritus hélmatava sihtgrupi maitsele ja tele-
voolavuse hoidmiseks, tdpne arusaam koigist te-
lemeedia temaatilistest ja zanrilistest koitvuste-
guritest, tavamaitse ja massiauditooriumi huviee-
listuste tapne tundmine, TV3st mahukama eesti-
keelse programmiosaga prime time’i ajal, kodu-
perenaiselikum ja anusaagimlikum.

See on Ivar Vigla uudisteajakirja, Tuuli Roosma
lavastatud suhtedraamade, Hannes Voérno sek-
suaaleelistusi uurivate toehetkede maailm, mis on
viirtsitatud Vosapetsi uljuse ja Mart Sanderi ele-
gantsiga, Mart Juure ja Peeter Oja hailekalt vai-
muka drapanemisega, lostiliku miistikaga, aga ka
sulniste tunnete ja roosa glamuuriga. See on tu-
listamine marklaua keskele. See on Eesti Meedia
kontserni meediahaare, Kadastiku kallistus eesti
rahvale. Lisan oma arusaamale ka Ilmar Raagi
kuvandijoonise — Kanal 2 on telemaailma Ohtu-
leht, tabloidtelevisiooni mudel, mida tugevdab
Schibstedi Eesti Meedia kontserni haare.

TV6 ja Kanal 11 tugevdavad TV3 ja Kanal 2
sihtgruppide haaret, siiski viivad praegused Eesti
wviikesed“ kaabelkanalid ning vélismaised kaab-
li- ja satelliidikanalid vdikeste kildude kaupa édra
kolme suure eesti telekanali auditooriumi. Vaa-
tajaskonna edasine killustumine ja televaatamise
tiha personaalsemaks ja individuaalsemaks muu-
tumine on kiill aeglane ent pidev, telepakkumise
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kasv lisab voimalusi oma teemavalikut soovivale
publikule. Veel on vara 6elda, keda viikesed
rohkem murendavad, kas oma emakanaleid voi
ETVd.

Et néidata, kuidas erakanalite juhid métlevad,
tegin vdikese kokkuvotte paarist Toomas Vara vii-
mase aja intervjuust. Niisiis, TV3 teab oma profii-
li selgelt — selleks on noor, haritud linnainimene.
Sellele on allutatud programmi suunitlus ja konk-
reetsete saadete valik. (Artikli ilmumise ajaks on
TV3 juhtlauseks saanud ,, Tere tulemast koju!“)

TV3 jaoks on meie vaatajate profiil ja telekana-
li kuvand tervikuna sama téhtis kui vaatajate arv.
(2.10.2008)

Moned néited, kuidas see pohiméte tootab:

Miks TV3 ei panusta reality’le? Elu ja konkuren-
tide kogemused nditavad, et seda vaatab pigem
»maalt ja hobusega“ kui korgelt haritud linna-
inimene, seetottu pole me viimastel aastatel rea-
lity peale vdaga rohunud.

Tosi, selle nadala uudised TV3 tulevikuplaanidest
kummutavad selle suvel voetud seisukoha.

Kas ,Superstaari“ saade tuleb ka jargmisel aas-
tal? Selle otsuse teeme siigisel. Praegu on ndha,
et vaatajatele see saade meeldib, saate kuvand la-
heb viga hasti kokku TV3 kuvandiga, saate vaa-
tajaprofiil ehk siis sooline-vanuseline koostis on
kommertskanali jaoks ideaalne — nii et pigem
jah kui ei. (25.05. 08)

TV6 puhul on sihtgrupiks ,,pigem noor, pigem
linnainimene, pigem mees kui naine. TV6 on ka-
nal noorele mehele®. Juhul kui see dnnestub, te-
kib meil konkurentidega vorreldes selge konku-
rentsieelis, sest Kanal 11 jahib naisi, keda juba
tdna on voimalik koigilt kanalitelt ,, kétte saada®.
(25.05.2008)

Mis on pohiline erinevus TV3 ja Kanal 2 vahel?
Olgugi et programmi vaadates voime tunduda
suhteliselt sarnased, on pohilised erinevused
meie vaatajates. TV3 vaataja on Kanal 2 vaataja-
ga vorreldes noorem ja korgema haridusega. Sa-
muti vaadatakse Tallinnas rohkem TV3 kui Ka-
nal 2. Telekanali seisukohalt on see viga téhtis,

sest reklaamiklientide jaoks on sellised vaataja-
profiili detailid vaga tdhtsad. (25.05.2008)

Sellise rohuga voin erakanalite kuvandijutu 1ope-
tada. Lisada tuleb ehk vaid seda, et ka tina veel on
suurem osa Eestis loodavatest ja toodetavatest
saadetest koigis kolmes Eesti suures telekanalis kas
endiste voi praeguste ETV tootajate tehtud. Eeva
on tehtud Aadama kiiljeluust. Sellest tulenevad
moned probleemid ka ERRi juhtimisel ja sellel on
moju ka ETV kuvandile, sest mitme isanda teenrid
on tavaliselt ise lisna tosises hingelises segaduses.

Jatkaksin niiiid asjust, mis annavad ET V-le kind-
lustunnet ja peaksid olema positiivse kuvandi
aluseks, aga radgiksin ka ebakindlusest, mis seda
kuvandit minu arvates norgestab.

Kindlustunne

ETV ja ERi kindlustunne vib téna julgelt tugine-
da sellele, et programmis on palju hédid saateid.
Kiitus tegijatele, tean omast kdest, kui raskelt see
tegelikult tuleb. Head ja professionaalsed saated
on koéige suurem kindlustunde allikas.

ETV on niitid heledam ja kirjum, ent program-
mi sisemine vedru ndib ikkagi veidi kartlik, eba- ja
mitte enesekindel, heakskiitu otsiv, rohkem aima-
ta piitidev kui teadev, milline modus vivendi koige
paremini sobiks. ETV piiiiab teha koike oigesti,
aga jatab veidi iiksildase mulje. Oma veendumus-
tes peaks kindlam olema ja seda voiks sagedamini
olla tunda.

ETV-le on hea, et tema saadete valik ja vaatami-
ne nduab teatud vaimupingutust, huvi tésisemate
asjade vastu ja teadlikku valikut. Kahjuks ei ole
Eesti eri piirkonnad ja ithiskonnakihid infokajas-
tuse, osaluse ja samastumise voimalustelt vordses
seisus, vanasti 6eldi, et kaetud. ETV ekraanil on
vahem stindmusepohisust ja vaihem Eestis kohal-
olekut, kui voiks. Kindlustunne suureneks veelgi,
kui ETV-1 6nnestuks Eesti elavikku, probleemide
olemust ja pohjusi veelgi targemalt ja stivenenumalt
kasitleda ning avalikku dikussiooniruumi sellega
joulisemalt panustada.

ETV ekraanindgude ja ERi eetrihddlte kogum
on rikkalik. Kindlustunne suureneks, kui paljude
soravalt konelejate seas oleks teleekraanil méne-
vorra rohkem vaimselt ja intellektuaalselt helen-
davaid olendeid (kuilaenata kujund Vahur Kersnalt).
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On Indrek Treufeldt, Arne Rannamée ja Vahur
Kersna, Maire Aunaste ja Margus Saar, Andres
Kuusk, Mihkel Karmas, Tiina Jaakson ja Mati
Talvik ja on ridamisi vdga voimekaid raadioaja-
kirjanikke: Kaja Kdrner, Uku Toom, Helgi Erilaid,
Lauri Hussar, Mart Ummelas, Riina Eentalu, Mall
Milberg ja palju teisi. Aga oleks veel kindlam, kui
AK (,,Aktuaalne kaamera®) ekraanil néeks ja
kuuleks rohkem tugevaid ajakirjanikuisiksusi.
Proovige teha nii, et uudistetegijad saaksid sotsiaa-
Isete protsesside olemusele rohkem pihta kui
praegu, ja teie kuvand voidab.

ETVs on palju huvitavaid loojaid, kuid mitte
alati ei ole ekraan laetud avaliku ringhdilingu
vaimust ja mitte koik ei seisa kirglikult kanali
eest. Kaldun arvama, et ETV-1 on lihtsam olla
etendaja kui osaline. Oleks kindlam, kui see oleks
vastupidi.

ETV ekraanilt on taandunud reportaaz, see
kunagine kanali imetlusobjekt, kus reporter on
kohal, rdagib sellest, mida néeb ja tunneb, koneleb
Eesti inimestega ja on elu keskel. Niisugust pilti
kohtab vahel ,,Pealtnigijas®, aga see on ka koik. Kui
soovitakse olla osalev televisioon, siis ei hiiljata
reportaazi. Moelge ennast tagasi nditeks iilekan-
desse Pilistverest, kust startis EV90, voi parima-
tesse kohtadesse Indrek Treufeldti sarjast ,,11 000
aastat hiljem®, ja te saate erineva osalusmoodu
eeskujud, kui ldhedal Eestile voib televisioon
seista.

Kindlustunnet ja head kuvandit saab kindlasti
veelgi tugevdada, kui see toetub selgelt tajutavale
loomevdimele, mida organisatsiooni sees tuleb
suurendada, tehes mé6ndusteta ruumi andekatele
ja teravale moistusele, rohkem metatasemel moel-
da suutvatele kui iiksikasjadega faktitasemel sebi-
jatele, leides abi ka viljastpoolt ERRIi.

ETV veebilehekiiljed ja meediaplatvormid on
saavutus omaette ja ETV2 avamine on vaieldama-
tu institutsionaalne ja imagoloogiline saavutus.
Teine kanal lisab mdnguruumi ja méjub juba
hésti. Tosiasi, et ERRil on 6nnestunud saada pal-
judel platvormidel meediateenust osutavaks orga-
nisatsiooniks, lisab samuti kindlustunnet.

Uks kindlustunde komponente on ETV popu-
laarsus ehk vaadatavus, kuid on niha, et juhtidel
on sellega seoses kovasti kuvandikahtlusi.

On ilmne, et ETV-1 on raskusi mitme auditoo-
riumigrupiga, mida meelelahutuslikud erakanalid
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oma televoolustrateegiatega kovasti lukustavad.
Paraku ei saa ETV reaalsetes oludes objektiivselt
olla tarbitavaim tele-eeskava, sest tema eesmargid
on seatud sotsiaalselt mahukatena, on liidrikoha
jaoks liiga mitmekesised ja tosised. Samalaadse
auditooriumi hoidmise asemel, mida teevad era-
kanalid, peavad nii ETV1 kui ETV2 saate6htu
jooksul auditooriume ja sihtgruppe pidevalt vahe-
tama. Sellest ei tohiks teha hdirivalt suurt problee-
mi. Reitingud ja osakaal on seotud saate vdartus-
pohisusega vaid osaliselt. Muidugi muudab valitsev
meediakriitiline diskursus saadete reitingud,
nende koha pingeridades liiga domineerivaks,
tihekiilgseks, kriitika- ja analiitisivabaks absoluut-
seks kriteeriumiks. Eraringhdilingu puhul kehtib
see kiill, aga avalik-6igusliku meediateenuse ole-
musest ei tulene, et vaadatavus peaks olema abso-
luutne védrtus. 3-5% osakaalu nopib juurde vaid
siis, kui nidalas oleks votta veel kaks ,Onne 13%
kolm ,, Tuulepealset maad“ ja natuke oma head
meelelahutust veel lisaks. ERR peab reitingute ja
vaadatavuse asjus omama rahulikku ja kindlat
hoiakut.

Klassikaraadiol ja Raadio 2-1 pole ju kuigi palju
kuulajaid, aga sellepdrast ei kao nende kanalite
tegemise mote — nii tegijad kui kuulajad teavad,
milleks see koik. Ei osakaalu-share ega vaadatavu-
se-reach’i kiilge klammerdumine anna tulemust,
see on kampsuni valest otsast harutamine. Loeb
veendumus, et ERR teeb 6igeid asju, mida Eesti
ihiskond subjektina vajab. Eesti inimeste maitse
on niipalju arenenud ja nad on niipalju targad kiill,
et nad hea ja olulise dra tunnevad. Uurimusi luge-
des on selge, et vaatajad ja kuulajad tunnustavad
ETVd ja Eesti Raadiot péris paljude asjade eest. Ja
seda kindlustunnet ongi ju esmajérjekorras vaja.

Ebakindlus

Halvasti titlemine, salvamine ja kerge iilbitsemine
ETYV arvel on kaua kombeks olnud. Kuigi vihem
kui enne, ent kirjutav ajakirjandus iitleb ETV-le
kohati vdga halvasti ka tdna, ehkki sdelapohjaks
nagu varem enamasti just ei lasta. Norka vastast
talutakse ja torgitakse monuga, kui ta ei hakka
vastu, ja keegi ei viitsi ennast vaevata tema moist-
misega. See on ilmselt lehetoimetustes juurdunud
stereotiiiip, mille noored ja vihe kogenud ajakir-
janikud, kes tavaliselt televisioonist kirjutavad,



100

intuitiivselt iile votavad. Olen monega neist ko-
nelnud ja tean nende kehva ettevalmistust teleas-
just kirjutamiseks. Aga ju pole nende kirjutiste
taseme tdstmine toimetustele oluline.

ETV-le on halvasti 6elnud ka omad, viimati
tegi ET'V-le {isna halvasti argumenteeritud poh-
justel kovasti haiget Vahur Kersna. Utleme, et see
oli veidi piinlik erand, aga samas ei oska nimetada
ka juhtumeid, mille puhul oleks ETV tegijad, mit-
te juhid, votnud vaevaks avalikult ETVd seletada
vOi tema eest seista.

Niib, et kogemus, mille Ilmar Raag ja tema PR-
meeskond sai tasakaalu ja méistmise saavutamisel,
tasub uurimist ja taastamist. Vote oli lihtne —
probleemide tekkimisest teavitati avalikkust ise,
probleeme seletati veenvalt, targalt ja seletaja reno-
mee oli korge.

Kirjutav ajakirjandus kditub avaliku meedia
suhtes tundliku valvekoerana, kes haistab hasti
olukordi, mis vdimaldavad avalikku ringhdalingut
pingestada. Vahel asja eest, sageli pealiskaudselt,
viliselt, klahvivalt ja tilepingutatult. ETV vead
voimendatakse enamasti iile. Vahel on riinnaku
pohjused hoolikalt varjatud — dhvardas ju ETV2
kaivitamine erakanaleid mitmekiimne miljonilise
reklaamitulude kaotusega. Ja Eesti Meedia ldks
sotta, erakanalid takkajdrele. Oli lausa naljakas
lugeda, kui tithiseid argumente leidsid Toomas
Vara, Olle Mirme ja Urmas Oru selle vastu, et ETV2
avada.

Kahjuks jatkub ajalehtedes lahmiv telekaisitlus.
Toon moned ndited.

Ants Juske kommentaarist Eesti Paevalehes
(24.10.2008) Laine Janese artiklile Sirbis (,,Ellujaa-
mise eelarve®, 17.10.08) selgub, et kultuuriminis-
teeriumi eelarve on tulpdiagramm:

Arusaamatu on meediapost, mis korgub kaks
korda tile teiste. Ma pole kiill kuulnud, et moni
ajaleht voi ajakiri oleks riigilt toetust saanud. Ilm-
selt laheb see raha rahvusringhiilingule, kuid
on seal tase siis oluliselt tousnud? Ikka sisseos-
tetud formaadid, seriaalid ja kordussaated.

See on ilmselt liiga tugevasti ja pohjendamatult
tlbelt 6eldud.

4. septembril 2008 kiidab Tallinna linnavoliko-
gu heaks Tallinna televisiooni kontseptsiooni,
mille kohaselt alustatakse programmi edastamist
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2011. aastast. Linnavolikogu esimees Toomas Vit-
sut lubab endale TeleTallinna tulevast programmi
kiites suurustlevat irooniat, 6eldes:

Eesti rahvusringhéaling voiks siit oma program-
mi kokkupanekul eeskuju votta, sest TeleTallin-
nast ei tule propagandakanalit.

Kui ET'Vs tekkis lahkarvamusi uudiste uuenduste
{imber, paneb 2008. aasta 5. novembri Ohtuleht
repliigi pealkirjaks ,,ETV veristamine™

Kui Rahvusringhéddling on asunud kdrpima oma
uudisteprogrammi, voime rahumeeli kiisida, kas
sellist ETVd on meil tildse vaja. Uudised, ithis-
konnaelu-, haridus- ja lastesaated peaksid olema
rahvusliku telejaama siida ja selgroog.

Skandaalivoimalus kaalub iiles soovi tegelda asja-
ga pohjalikult. Standardkiisimus, kas ETVd on
tildse vaja, laheb kohe kaiku. Ei esitata fakte, ainult
arvamusi ja hinnanguid. Tekstis on arukaid tode-
misi kvaliteettelevisiooni kohta, ent mitte sonagi
sellest, mis vajab muutmist, mida soovitakse va-
hendada, miks seda kaalutakse, kas kavandatakse
midagi kaalukamat asemele. Oluline on pauk dra
panna ja see tuleb:

Ringhiilingu juhtkonna praegune kava eestlas-
te informeerimist vahendada on suisa kuritege-
lik. Loodus tiihja kohta ei salli. Sel juhul haara-
vad ohjad kas kohalikud v6i Venemaa kommerts-
kanalid.

Seda laadi kirjat6od, kus oige ja vale, fakt ja arva-
mus segatakse kokku sisuliselt eksitavaks teabeks,
voiksid juba hakata minevikku jadma. ERR peaks
seadma enesele eesmérgiks pressiga niipalju kol-
legiaalset ja tarka suhet iiles ehitada, et telerumalust
siiski vdhendada, ja lehed véiks ERRile ka vairikalt
vastu tulla. Uhed suured koik. Aga kui parata
pole, siis tuleb ERRil ka tugevalt reageerida.
Kuigi asjakohatud ja tilekohtused riinnakud,
mis kahjustavad mainet, hdirivad ning kutsuvad
esile haimmeldust ja pinget, ikka korduvad, ei pea
ERR viitlusse astumist enamasti soliidseks ega
voimalikuks, vihemasti mitte teleekraanil. Nii
muutub eksitav teave stereotiitibiks ja lausa miiii-
diks. Minu arust on ERR nii tugev subjekt kiill, et
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teda puudutava eksliku késitluse puhul astuda
julgelt avalikku keskustellu. See on pigem kohus-
tus.

Lugesin ldinud suve Pdevalehest artiklit ETV
peatoimetajalt Heidi Pruulilt, kelle t66d siiralt
austan. Tema marksonad on:

« valitsuse suhtumine on ebamaarane;

« nii esinduskogu kui ka tditevvoim ei ndita rahvus-
ringhddlingu vastu iiles mitte lihtsalt ebalust, vaid
tikskoiksust ja torjuvust;

« ministeeriumid ei reageeri arengukavale;

« ETV2 ei leia riigi heakskiitu, selle jaitkusuutlikkuse-
le pole tagatist;

« valitsus on ERRi suhtes méistmatu ja tema retoori-
ka 6ones.

Jah, see et ERRi arengukavu voetakse formaalselt,
et ressursse ei piisa ja et erakanaleid soositakse voi
isegi avalikult paitatakse, nagu Andrus Ansip
enesele lubab, on solvav. Mittemdistmine teeb
noutuks ja sunnib end pidevalt digustama. Heidi
Pruulil on 6igus, aga digustamine ei toota ja apel-
leerimine valitsuse suhtumise muutusele pole ku-
nagi edu toonud. Ka Hanno Tombergi Postimehe
artikli pealkiri ,Miljon kontakti nddalas, kas sellest
piisab?“ kolab nagu andekspalumine.

Minu soovitus oleks 6ppida kogemusest, mitte
korduvalt samale rehale astuda. Eesti teleajalugu
nditab, et majandus ja poliitika on alati madranud
telemaailma olemisruumi. Rahvusringhédlingu
rahakott on alati stinkroonis kaasa teinud Eesti
majandusarengu kurvid. Vaese, kuid ausa imago
ei moju ohukese riigi ideoloogiale. Tuleb tunnis-
tada, et ldbimurre piisivasse majanduslikku sta-
biilsusesse ebadnnestub ikka ja jille pigem seetot-
tu, et avalikku ringhaélingut ei eristata iseseisva
erandvédrtusena, vaid koheldakse rutiinse haldus-
institutsioonina. Seetdttu tuleks t66 suunata teise
kohta. Mis tahes viisil rahast radkimine ei leia
poolehoidu, avalik sektor on alati rahaga kimpus
ja tthena haldusvaldkondadest jadb rahvusring-
haidling alla pensionitele, haridusele, tervishoiule
ja kaitsevajadustele nii siis, kui raha on, kui ka siis,
kui raha pole. Téestus, et ERR on odav per capita,
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mida Hanno Tomberg niitas, ei toota samuti.
Eelmisel katsel, 2000. aastal, kui ringhdalingunoéu-
kogu algatas sama loogika alusel finantseerimis-
mudeli jutu, oleks rahandusministeerium juba
peaaegu olnud valmis seda arutama. Aga see ta-
saliilitati ikkagi.

Arvan, et ebakindluse asendamine kindlustun-
dega nouab joulisemaid ja julgemaid samme —
muuta agendat, koneainet, rakendada teisi avalik-
ke strateegiaid ja votta abiks liitlasi.

Liitlased

Teised piitiavad voimalikult hasti selgitada, luua ja
kasutada avalikku arvamust avaliku ringhdilingu
kasuks ning rakendada selleks kogu kodaniku-
thiskonna potentsiaali. Ndide USAst 2002. aastal,
demokraatliku ajakirjanduse eest seisva veebi ban-
neril:

Rahvuslikust uuringust jareldub, et ameerikla-
sed vadrtustavad avalikku televisiooni ja raadiot
ning peavad seda kaitsekulutuste jarel teiseks
koige olulisemaks ja pohjendatumaks valitsus-
eelarve kulutuseks.

Kui ERRil on samalaadset infot, ja viimastes uuri-
mustes seda ju ka on, siis piltlikult 6eldes tuleb see
liitia oma hoone uksele ja riputada ekraaninurka.
Pliiame meenutada mond telesaadet, milles
avalik ringhédling refereeris avaliku arvamuse
kiisitlusi ringhéddlingu kohta, tekitas selle imber
avaliku keskustelu ja suutis muuta selle jutuaineks.
Meenutage mond telesaadet, mil avalik ringhdaling
oleks piitidnud ise ajakirjanduslike vahenditega
ekraanile tuua Eesti poliitilise, majandus- ja kul-
tuurieliidi seisukohti ringhaélingu asjus. Piitidke
argitada eliiti avalikult vastama kiisimusele, miks
nad peaaegu iildse ei deklareeri avalikku poole-
hoidu avalikule ringhddlingule. Eetikanéunik Tar-
mu Tammerk teeb raadios head t66d, aga seda on
vahe, on vaja ekraani, veebi, diskussiooni. Teletea-
duse koriifee Karol Jakubowicz Poolast titleb, et
avaliku ringhdilingu suurim nérkus on nork liit-
laskond tsiviilithiskonna erinevatel korrustel ja
institutsioonides. Mina usun, et tal on 6igus.
Veel iiks ndide ndite avalikust kampaaniast —
2006. aastal oli USA avalikul ringhéélingul oht
kaotada 40% foderaalsest toetusest. Mida jaamad



102

tegid? Nad kutsusid appi vaatajad helistama ja
meilima oma saadikutele. Siin on see tleskutse.

Helista oma saadikule

— kui tead ja nded, et tulu suurendamine televi-
sioonis on voimalik ajakirjandusliku kvaliteedi
arvelt;

— kui moistad, et kui kommertskultuur saab ai-
nuvalitsejaks, on hada kies;

— kui arvad, et me ei peaks soojendama suurt
meediairi, kes meist suurt ei hooli;

— kui kuulud nende hulka, kes vaiartustavad mit-
mekesisust ja usud, et kommertsialiseerumine
ja thetaolisus on ohtlik eelistus;

— kuinded, et inimesed avalik-6iguslikul ekraa-
nil muretsevad ja jagavad kirglikult sinu, koha-
likke, kogukondlikke ja inimlikke muresid;

— kui naed, et avalik televisioon on avalik iihis-
konna hdil ja sa tahad seda kuulda;

— kui toetad avalikku ringhéélingut.

Siin on sinu saadiku telefoninumber, helista ja
title talle seda, kiri on liiga aeglane viis kommu-
nikatsiooniks.

ERRil on vist 11 v6i 12 netilehekiilge. Milline neist
peab kodanikuiihiskonnaga avalikku dialoogi
avalik-6igusliku ringhédlingu iile ja otsib aktiivset
tuge oma avalikule vaartusele?

Kodanikuiihiskonda sissetdotamist, kodaniku-
tihiskonna instrumendiks ja agendiks muutumist,
kodanikuiihiskonna poolehoidu ja toetust taotlevad
arukate vahenditega ja meetmetega nii viaga tuge-
vad (BBC) kui ka marginaalses seisus olevad ava-
likud telejaamad (nagu USA avalik ringhéiling).
Keskmised ja kommertskanalite reitingutest hei-
tunud avalikud telejaamad ei tee seda vist seepirast,
et nad kardavad, et ei saa rahvalt toetust. Aga ig-
norantse valitsuse vastu ei ole mujalt toetust votta.
Tuleb sellest hirmust iile saada. Ringhéidling, kes
teda puudutavates kiisimustes avalikult vait on,
kaitub valesti.

Mida soovitakse kuvandist? Omaksvottu, heaks-
kiitu, méistmist, sallivust, usaldust, heatahtlikkust
— enam-viahem neid asju, mida me seostame sob-
ralikkuse, sopruse ja armastusega. Kiisige, kellega
te tahate olla voi olete sobrad, ja kuvandiehitus
selgineb.

Tosi, koigiga ei 6nnestu sdbrustada. Osa publi-
kust jaab niikuinii umbusklikuks ja tikskoikseks.

Rahvusringhddlingu kuvandiraamistik: Taustategurid ja muud hipoteesid

Nende pérast tuleb paraku pingutada veelgi enam.
Mulle kui algajale sotsioloogile iitles Eesti Televi-
siooni esimesed 17 aastat juhtinud Leopold Piip
umbes 35 aastat tagasi:

Arge, noor inimene, muretsege nende pérast, kes
meid vaatavad, need on niikuinii meie poole-
hoidjad, samuti drge muretsege ka nende pérast,
kellel pole meist sooja ega kiilma — neid te ei
muuda, tegelge nendega, kes on keskpaigas ega
tea ise véga tapselt, miks kelle poole hoida.

Vaadake iile, kes radgivad avalikust ringhdalingust.
Kas ainult ERRi juhid, voi ka teadlased, sotsioloo-
gid, seotud organisatsioonid, vaatajad, ringhdalin-
gundukogu, kas keegi ERRi tihiskondlikust néu-
kojast on teid avalikult toetanud? Ja te leiate, et
palju haali puudub, et pilt on tihekiilgne. Imagod
tekkivad sihtgruppides, kes organisatsiooniga kok-
ku puutuvad. Kas need sihtgrupid on arutellu
kaasatud? Voitke enese eest kostma need, kes on
teist huvitatud. Oluline on haritud inimeste ja
kultuuritegelaste omaksvott. Pean veel kord kor-
dama, et kui ERRil ja eriti ET V-1 ei ole eesti vaimu-
ja kultuurieliidi toetust ega kodanikuiihiskonna
tegusat poolehoidu, jadb ta hadl norgaks ja ta jaab
oma hidadega tiksi. Liitlaste olemasolu suurendab
positiivsete koneisikute hulka.

On vaja moelda ka sellele, kes aktiivsetest tele-
tegijatest on avaldanud avalikult poolehoidu oma
organisatsioonile, kes on voidelnud selle eest, in-
nustage neid sekkuma, kui ERR seda vajab. Oma-
de avalik toetustdo ei peaks piirduma Allikmaa,
Tombergi, Tammerki ja Pruuliga.

Ja andke tihiskonnale avalikult aru oma tegevu-
sest. Keegi ei keela selleks kasutamast ekraaniaega
ega veebi. See huvitab inimesi. Siis tuleb palju
liitlasi ja te olete nende vdrra tugevamad.

Erisus ja sobivus

Kuigi oleme omaks votnud, et ERRi eesmargiks
on olla demokraatliku kodanikuiihiskonna toimi-
mise tugi ja ta tdidab olulist sotsiaalkultuurilist
rolli ning erakanalite eesmargiks on peamiselt
meediaturu efektiivne tdoshoidmine tarbijate va-
jaduste rahuldamise kaudu, siis selles asjas on iiks
olemuslikult dramaatiline probleem, mis otseselt
seostub avaliku ringhailingu identiteedi ja kuvan-
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diga — paraku on nii, et avaliku ja erameedia sa-
geli vastandlikke eesmirke on véimalik saavutada
vdga sarnaste, sageli eristamatute vahenditega.
Lihtsaim ndide — ,, Tantsud tahtedega“ ja ,Laulud
tahtedega“ voinuks molemad olla ka ETV saated,
nii nagu ,Laululahing®

Auditooriumi kditmise reeglid on universaalsed,
olles hailestatud inimeste informatiivsetele ja mee-
lelahutuslikele pohivajadustele, mis tuginevad
inimloomuse, sotsiaalpsiihholoogia ja dramatur-
giareeglite heale tundmisele. Need on suure vaa-
tajate hulga pakkumise reeglid reklaamiandjatele.
Kuni neid pohimétteid 6nnestub jargida ja raha
on, suudavad tleriigilised telekanalid ka tana val-
tida vihemuskanali saatust, kuigi plahvatavas mee-
diapakkumises on see itha raskem. Kuid on ka
teine vdimalus — timber métestada vihemustele-
visiooni kontseptsioon ning teha niisugust kanalit
teadlikult.

Naib, et see on digimaailmas varsti ka ainus
loogiline voimalus tdhelepanu ja tarbimist leida,
ja ma soovitaksin ka ERRil vihemustelevisiooni
paratamatus uut moodi métestada. Esiteks selle-
pérast, et kittesaadavate telekanalite arv on suur,
et auditooriumid jatkavad killustumist, et mee-
diavalik personifitseerub, sest koike seda toetab
uue tehnika areng, millesse maailmas pannakse
meeletu raha. Voimalus, et riik tahab ja saab ava-
likku ringhdilingusse anda raha samamoodi kui
soomusmasinatesse ja kahuritesse, on perspektiivis
vaga vaike.

Minu hiipotees on, et teadlik kuvandimuutus
massitelevisioonist vahemustelevisiooniks voiks
tuua kaasa poordelise muutuse kodaniku- ja ko-
gukonnatelevisiooni poole, mida avalik ringhdaling
oma olemuses peaks olema. See on arengumudel,
mille labimétlemine jdi Euroopa véljapaistvatel
meediasotsioloogidel 1960ndatel pooleli. See toimus
veel enne, kui ringhdiling avati eraomandusele ja
algas kramplik véitlus auditooriumite pérast. T4-
na radgitakse jille, et televisioonil on aeg hakata
massitoodangu asemel tegema olulistele auditoo-
riumigruppidele n-6 rétsepaiilikondi, tdendoliselt
eelkoige avalikul ringhdalingul.

Eristumine peab to6tama selge sisuga ja funkt-
siooniga tajutava marksonana ja pohimotteliselt
on see erisus suures plaanis ka toimunud. ETV ja
ER eristuvad. Kuvandi jaoks on oluline seda eris-
tumist avalikult rohutada ja meelde tuletada. Olu-
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kordji, kus eristumine hagustub, kus ETV muutub
mingites katsetes, teemalahendustes, votetes ja
kasitluses vaheeristuvaks voi sarnaseks kommerts-
televisiooniga voi, mis on ETV-le eriti raske juhtum,
kui oluline maha magatakse ja erakanalid suuda-
vad olulistes asjades ERRi edestada, tuleb ptiiida
stisteemselt vilistada. Viltida tuleks isegi kerget
»kolletumist®. Vdiksemaid apse juhtub ju ikka,
nditeks strippar Marco intervjueerimine ETVs, aga
neid peaks ikkagi suutma dra hoida.

Erisuse piirjuhtumid ongi kdige keerulisemad,
sest need mojutavad kuvandit. Kohati tekib kaht-
lusi, kas enesekuvandiga on ikka kdik korras. Ku-
vand on reaktsioon, kahetasandiline selles mottes,
et ta kujuneb vastavalt institutsiooni voi tiksikisiku
enesekuvandile, millele vastavalt ta loob oma kom-
munikatsioonipilti. ETV-lastel, kes to6tavad ka
erakanalitele, voib kohati segamini minna, mis on
igal konkreetsel juhul prioriteet. Kas koik ERRi
tootajad ikka teavad organisatsiooni eesmirke ja
moistavad avaliku kanali olemust? Vahel tundub
ka kiisitav osta ET Vsse saateid neilt vaiketootjatelt,
kes teevad t60d koigile kanalitele ega taba voi ei
saa jargida ETV esteetikat ja sinna sobivat kasit-
lusviisi.

Omalaadsusest

Probleem on selles, et kuigi avaliku ringhailingu
demokraatliku ja sotsiaal-kultuurilise rolli visioon
on ilmselt veatu, pole sellele ideele leitud head
tolgendust vadrtuspohisest thiskonnafilosoofilisest
lahtealusest huvipohiselt tootava meediatarbija
argiteadvusesse. Auditooriumi on kisitletud kui
mikserdatud segu kodanikest, tarbijatest, mangu-
ritest, nautlejatest ja fannidest. Paraku kipub koéige
raskemini teostuma ithiskonna kooshoidmine ja
kodanikutelevisioon, mis peab kdigus hoidma
aktiivset ithiskondlikku labikdimist ja méttevahe-
tust erinevate {ihiskonnagruppide vahel.
Ladne-Euroopal on meiega vorreldes olnud ker-
gem, sest avalik-6igusliku meedia traditsioon kas-
vas lithiskonda sisse pika aja viltel loomulikul vii-
sil ilma kommertsmeedia segava méjuta. Meie
tileminek on olnud valuline ja éigupoolest polegi
tihtegi hésti toimivat avalik-6iguslikku mudelit
onnestunud uutes riikides juurutada — Karol Ja-
kubowicz loetleb praegusest Kesk- ja Ida-Euroopast
ligi kiimme halba mudelit. Inglased on kiill



