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AVALIK OIGUSLIKU RINGHAALINGU
STABILISEERIMISPERIOOD: 2000 I1 pool — 2003?

2000 11 pool

Sinissaar, Tiit. Ringhddling rahvale. Postimees, 01.06.

Sein, Hagi. Soébrakdsi ETV-le. Pakun otsustada
telekodude-keskse  finantseerimisskeemi  kasuks.
Postimees, 19.07.

Palts, Tonis. Teiste raha, riigi ringhddling. Eesti
Paevaleht, 20.09.

Lang, Rein. Saagu avalik ringhddling. Postimees, 31.10.

Mutt, Mihkel. Ringhddlingu méttest. Sirp, 03.11.

Mutt, Mihkel. Anekdoodiks muutuv narratiiv. Sirp, 1.12.

Kuus, Andres. Kerjus voi priiskaja. Postimees, 02.12.

Meikar, Silver. ETV tuleb erastada. Postimees, 11.12.

2001

Sein, Hagi. Mida teha Eesti T(t)elevisiooniga? Posti-
mees, 13.01.

Raag, llmar. Avalik-6iguslik méistatus. Postimees, 19.01.

Suni, Raivo. Eesti televisioon digustab privileegi.
Postimees, 02.02.

Kadastik, Mart. Raha ja rahu Eesti Televisioonile.
Postimees, 14.03.

Raag, llmar. Kas siis selle maa televisioon
Pédevaleht, 27.03.

Raag, llmar. Paar paremat nippi ETV soimamiseks.
Eesti Ekspress, 19.04.

Kultuuriministeeriumi juures tegutsenud téoriihma ette-
panekud ringhddlinguseaduse muutmiseks. Nelja-
poolne kokkulepe. Kultuuriministeerium, 30.04.

Suni, Raivo. Usalduskriis segab ETV arengut. Posti-
mees, 22.05.

... Eesti

Vaarik, Daniel. Valgust ETV ekraanile. Postimees, 23.05.

urm, Aare. Maaslamajat ei l66da, kui see just ETV
pole. Eesti Paevaleht, 24.05.

Raag, llmar. Popslik demokraatia Eesti meediaturul.
Aripiev, 06.06.

Kisper, Kalle. Quo vadis, ETV? Sirp, 26.06.

Vaher, Vaapo. Elu ilma ETVta. Sirp, 17.08.

Traks, Kristiina. Tele ja raadio liitmisel majanduskasu
kiisitav. Aripiev, 22.08.

Sookruus, Peeter. Rahvusringhddling — oletused ja
argumendid. Aripdev, 24.08.

Raag, llmar (2001). Head aega, Vaapo. Sirp, 24.08.

Mutt, Mihkel. On niisugune kanal! Sirp, 31.08.

Raag, IImar. Kellele jackpot teleturul? Aripiev, 18.09.

Toomet, Vallo. ETV tuleb dra miiiia. Eesti Péaevaleht,
5.12.

Raag llmar. Vastamata kiisimused ja totrad arva-
mused. Sirp, 7.12.

2002

urm, Aare. Kes porri, kes piiiinele. Eesti Pdevahelt,
16.01.

Lepp, Toomas. Mida teha ETVga. Postimees, 17.01.

Kivirdhk, Andrus. Aare Urm kaotas pea. Eesti Pdeva-
leht, 19.01.

Tonis Palts. Kaitsekone Aare Urmile. Eesti Paevaleht,
29.01.

Raag, llmar. ETV saab arengukava. Eesti Péevaleht,
31.01.

Postimees, 1. juuni 2000

RINGHAALING RAHVALE

Tiit Sinissaar, ringhdilingundukogu esimees

Ringhédlinguseadust on muudetud, tegevust on alus-
tanud uutel pShimdtetel moodustatud ringhdilingu-
ndukogu, toimumas on Eesti Raadio (ER) ja Eesti
Televisiooni (ETV) uute juhtide valimised. Seega on
Riigikogu viljendanud selget seisukohta, et Eesti
vajab avalik-Giguslikku ringhdilingut. Ja kindlasti
voib delda, et tehtud sammud on alles pika tee algus.

Rahastamise absurd

Olukorras, kus avalik-diguslike ringhdalinguorganisat-
sioonide ERi ja ETV rahastamise kiisimusi otsustavad

riigieelarve koostamise kdigus koigepealt kultuuri-
ministeerium, seejdrel rahandusministeerium, edasi
valitsus ja 10puks Riigikogu, on meil tegelikult
tegemist riikliku ja avalik-digusliku ringhéilingu
hiibriidiga. Ringhéélingundukogu, seaduse jargi kogu
slisteemi kdige kdrgem organ, kelle liikmed vastu-
tavad Oigete otsuste eest isikliku varaga, on raha
eraldamise protsessist hoopis korvale jaetud. Selline
absurdne olukord ei saa edasi kesta. Seepdrast ongi
ringhddlingundukogu kdigi muude pakiliste tilesannete
korval piistitanud endale eesmérgi taotleda ERi ja
ETV rahastamise kiisimuste lahendamist. Avalik-
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oiguslik ringhdéling on rahva oma ja tddtab kogu
rahvale, téites talle seadusega pandud iilesandeid.

Uhiskondlik kokkulepe

Olles oma olemuselt kdige sdltumatum ajakirjandus-
vorm ildse, peab ka selle rahastamine olema soltu-
matu. See tdhendab, et rahva valitud ja volitatud
seadusandja peab sétestama kindla, poliitilistest otsus-
test sOltumatu rahastamisallika. See kdik nduab teatud
iihiskondlikku kokkulepet. Kui palju ja mille eest on

valmis omanik ja tarbija ehk rahvas maksma?
Praegused summad vdimaldavad vaevalt hinge sees
hoida, nagu me seda ETV puhul teravalt tunneme.

Uks on selge: kui suur osa meie ajakirjandusest on
lainud vilismaiste omanike kitte, siis oma iseseisvuse
ja sOltumatuse tagamiseks ei peaks eesti rahvas iihe
ajakirjandusvormi, talle endale kuuluva avalik-
oigusliku ringhéélingu {lalpidamist liiga kalliks
pidama. Selle probleemi selge lahendamise suunas
todtab ka ringhdélingundukogu.

Postimees, 19. juuli 2000

SOBRAKASI ETV-le
Pakun otsustada teIekodude—kesKse finantseerimisskeemi kasuks
Hagi Sein

ETYV saab tina 45. Mis voiks olla parem kingitus Kkriisi
ja pankroti ddrele viidud organisatsioonile, kui seadus-
andja, valitsuse, ringhddlingundukogu ja uue juhatuse
tthine selge seisukoht, kuidas ETV O&nnetust seisust
pédésta ning rahvusringhéiling jdlle arenguteele juha-
tada. Paraku praegu seda otsust veel pole. Vaatame
siis tile valikuvdimalused ja kaalume ideid.

Kas oleme kokkuleppele liihemale joudmas?

Oleme viimase kiimne aasta jooksul palju polemi-
seerinud ETV ja avalik-digusliku ringhdélingu iile.
Erimeelsusi on olnud palju, neid on tinagi. Sellest
hoolimata on arusaamu, millel on praegu juba rohkem
toetajaid kui vastaseid. Loetlen neid.

Oleme veendunud, et Eesti, nagu teisedki Euroopa
riigid vajab avalikku ringhdilingut. Tunnetame
meediakanalite spetsiifikat — triikiajakirjandus saab
hakkama erainitsiatiivil, raadioeetris on erakapitalil
suur minguruum, mitmekesise omakeelse info- ja
sotsiaalkultuurilise teleprogrammi tootmine on jOu-
kohane ennekdike avalikus sektoris.

Riik on kinnitanud, et peab oluliseks erapooletut
infolevi, omakeelseid saateid, demokraatlikku dia-
loogi, kultuurikesksust, iihiskonna ko&igi gruppide
huvide arvestamist, riigi audiovisuaalse mélu siilita-
mist. Ringhédlinguseadus kohustab seda iilesannet
tditma avaliku ringhaélingu. Eesmérgid on eristatud —
avalik ringhéiling tdidab kohustust ning teenib riiki ja
rahvast, eraringhéilingujaamade kohustused on mini-
miseeritud, majandusloogika tottu tuleb neil tahes-
tahtmata tegutseda pigem tarbija ja omaniku huvides.

Tahame, et avaliku ringhédélingu programm peab
olema objektiivne, tasakaalus ja poliitiliselt sdltumatu,
just seetottu peame ka tema rahaallikad muutma
soltumatuks ja stabiilseks. Avalik ringhéddling ei saa

soltuda tditevvoimust: Tdites seadust, on ETV ja ER
ringhdélingundukogu kontrolli all, kes esindab riigi
huvisid ja vastutab avaliku ringhdalingu eest.

Sellele platvormile toetudes on koige olulisem
valida sobiv finatseerimismudel. Vaatame peamised
voimalused iile.

Neli voimalikku finantseerimisskeemi

On selge, et avaliku ringhéddlingu finantseerimise
peamiseks allikaks Eestis tuleb nii v3i teisiti kasutada
maksumaksjate raha. Kiisimus taandub sellele, millise
loogika alusel ringhdéling maksumaksjatelt raha saab.
Esimene valik tuleb teha kahe vastandliku p&himotte
vahel — rakendada saab kas riigikeskset voi rahva-
keskset (telekodude-keskset) finantseerimisvormi.
Lisaks saab molemal juhtumil valida kas otsese voi
kaudse viisi vahel. Tulemuseks on neli toetuse eralda-
mise skeemi, millest iihte kasutame praegu. (Reklaa-
mitulude kiisimuse jatame esialgu méngust vilja).

Riigikeskne kaudne finantseerimisskeem. Valit-
suse ettepanekul eraldab Riigikogu avalikule ring-
hidlingule eelarvest iga-aastase toetuse. Toetus on
natuke suurem vdi vdiksem kui eelmisel aastal. ER-il
on reeglina enam onne kui ETV-I raha juurde saada.
Ringhééling vindub ja kommertsialiseerub. Skeemi on
rakendatud viimased kiimme aastat, see on olnud eba-
stabiilne, sdltuv poliitilistest tdmbetuultest ja lobby’st.
Paljurdidgitud idee eraldada toetuseks kindel protsent
riigieelarvest voi “riputada” ringhédélinguaktsiis mdne
juba olemasoleva maksu kiilge (nditeks lisada elektri
hinnale) kuulub samasse skeeemi, nimetaksin seda
umbes-loogikaks.

Riigikeskne otsene finantseerimisskeem. See on
Kultuuriministeeriumi 1dinud nadalal (vt. EPL, 14.07.)
vilja kdidud idee. Seame sisse riigi tellimuse ETV
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saadetele. Kultuuriministeerimi ametnikud iitlevad,
mitu tundi ja milliseid saateid nad tellivad ja kui palju
nad iga saateliigi pealt tunnist maksavad. Samas ei
vilista ametnikud, et riigi tellimusele vdiksid konku-
reerida ka erakanalid. See on skeemidest halvim, sest
idee 1dhtub védrast arusaamast avaliku ringhéélingu
olemusest ja rollist iihiskonnas. Viimane ei saa olla
taitevvdimust sdltuvuses. Vordlus iilikoolide rahas-
tamisega on ebapidev, sest tegemist on pohimotteliselt
erinevate avalik-diguslike subjektidega, pealegi otsus-
tavad ka korgkoolid vast ikka ise oma &ppekavade
struktuuri ja sisu tlle. Samuti voiks ministeerium
1opetada jaburuse, et avaliku ringhdélingu finant-
seerimismudelit pakkudes hakkab ta silmapilk kdne-
lema selle raha jagamisest erakanalitega.
Rahvakeskne otsene finantseerimisskeem. Klas-
sikaline nn. loamaksu siisteem avaliku ringhdélingu-
teenuse eest tasumisel. Otsene maks teleriga leibkonna
ehk telekodu kohta. Rakendatakse 31 Euroopa riigis.
Eestis ei tule ilmselt kone alla. Maksukoormuse tdst-
mine on ebasoovitav, inimeste maksujoud on viike,
maksu kogumiskulud ja kaod oleksid vdga suured.
Voib tekitada probleeme rahusvihemustega. Uut mak-
su oleks raske pdhjendada, sest rahva enamik saab
teleteenust seni tasuta (v.a. kaabeletelevisioon).

Rahvakeskne kaudne finantseerimisskeem

Avaliku ringhédlingu finantseerimise aluseks voetakse
arvestuslik summa tihe telekodu kohta kuus vai aastas.
Arvutame — ETV ja ER summaarne toetus 2000.
aastal Uhe tele- ja neli raadioprogrammi loomiseks ja
edastamiseks on 155 miljonit krooni; Eestis on ligi-
kaudu 600 000 leibkonda, telekodu kohta teeb see
21,5 krooni kuus ehk 258 krooni aastas. Sellest
summast edaspidi ldahtuksimegi. Ringhdilingu ndu-
kogu teeb valitsusele ettepaneku kinnitada eelseisvaks
perioodiks (2-3 aastaks) toetussumma iihe telekodu
kohta. See korrutatakse telekodude arvuga ja esita-
takse Riigikogule. Riigikogu eraldatud toetust jagab
ringhédilingundukogu ETV ja ER programmide toot-

miseks ja arendamiseks. Jargmiseks aastaks kiisisid
ETV ja ER sellesse siisteemi iimberarvutatuna 29
krooni telekodu kohta kuus ehk 350 krooni aastas).

Miks otsustada telekodude, pohise siisteemi
kasuks?

Esiteks on see lihtne ja selge pohimote. Teiseks vastab
see avaliku ringhdilingu vaimule, sest ldhtub rahvast
ja minimeerib ametnike rolli. Kolmandaks suurendab
see ringhédélingundukogu vastutust, kes, erinevalt
kultuuriministeeriumist, ETV ja ER eest sisulist vastu-
tust kannabki. Lisaks on skeem arusaadav ja vorreldav
muude teenustega — vorrelge praegust 21,5 krooni
telekodu kohta kuus kino- vdi teatripiletite vdi siis
paevalehtede hinnaga. See siisteem on euroopalik, sest
lahtub samast alusest kui loamaks. Lopuks, kui just
tahta vorrelda olemasolevaga — just see skeem on
sarnane ‘“pearahaga” hariduses — riik n-6 “tellib”
igale telekodule ETV ja ER programmid, tagades
seega igaiihe vaba ligipadsu avalikule ringhéilingule.

Kuidas talitada reklaamiga, on kiisimus omaette.
Sisuliselt on ka siin kaks vdimalikku teed juba &ra
proovitud — otsene (ETV miilib ise reklaami) ja
kaudne (ETV reklaami ei miiii, eraringhdiling maksab
talle loobumise eest osa oma reklaamitulust).

Stinnipdevajutt sai paljuski jille rahast, sisuliselt
aga vajadusest moistlikult otsustada. Vaadake ette-
poole. Loodetavasti tuleme 5 aasta pérast juulis kokku,
et austada Eesti parimat telejaama ETV-d tema
50. stinnipdeval. Rahvas aplodeerib, sest Valitsus
(Laar ja Kallas), Ringhédlingundukogu (Sinissaar ja
Kreitzberg), Kultuuriministeerium (Kivi ja Allikmaa),
Riigikogu (Meri, Jirgenson, Lipstok), ETV ja ER
(Urm ja Saarna) tegid juba ETV 45. aastapdeval
10puks iihe targa otsuse. Ja veel, drgem unustagem
tdna Onnitleda ETV to6tajaid. Hulludest aegadest
hoolimata on nad ikka teinud saateid, mida rahvas
ootab, usaldab ja vaatab.

Eesti Péevaleht, 20. september 2000

TEISTE RAHA: RIIGI RINGHAALING

Tonis Palts, ettevotja

Oskar Lutsu “Kevades” on Tootsi kaudu tuttavaks
saanud sdonad “mis kinni ei jdi, saab kinni 166dud.”
Populistidele ei jaa kuidagi kinni, et eelarve raha on
minu ja minu naabrimehe raha. See on neile vooras
raha ning selle sihipdratu kasutamine on kommunism.
Kuna see ei jad neile meelde, siis tuleb seda korrata,
voi Tootsi keeles kinni liiiia.

Kui pankurid vdora raha raiskamise pérast kinni
lahevad, siis miks teised voivad sama asja eest oma
pilte iga nelja aasta jérel seintele kleepida? Miks
moned vdivad poliitikuid kuriteole tdugata? Kuriteole
ahvatlemine on samuti kuritegu, see on nagu laste
prostitutsioon. Poliitikud on nagu lapsed, neid on
kerge kunstimuuseumistidel ja ETV-istidel valijate
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hédltega dhvardades vastu nende enda tahtmist Kaera-
Jaani tantsima panna.

Autos méngib mul monikord Raadio 2, mdnikord
Kuku Raadio, aga mdnikord hoopis moni muu jaam.
Tihti pole vahet, millist jaama ma kuulan, sest sisu on
enamasti dravahetamisi sarnane. Raadiot kuulates
tekib alati kiisimus: mida annab Eesti Raadio maksu-
maksjale rohkem kui Kuku Raadio vdi veel enam,
koik kommertsjaamad kokku?

LUGUPEETUD RINGHAALINGUNOUKOGU,
kui teil oleks oma raha, kas te ostaksite 70 miljoni
krooni eest kaupa, mida saab tasuta? Arvan, et ei os-
taks. Aga miks te minu raha eest ostate? Kommunist-
lik valitsus teadis tdpselt, mida rahvas vajas, ja nii siin-
dis rahva raha eest nditeks Pirita teele Helsingi silla
algus.

Eesti Raadio vaiksel sulgemisel ja funktsioonide
ileandmisel kommertsraadiotele saaks ETV-le tdien-
davalt eraldada iile 70 miljoni krooni aastas. Tdendo-
liselt saaks teenida mone kaubamaérgi erastamise pealt.
Peale selle muutuks konkurentsikeskkond terveks. See
jama on kestnud juba kiimme aastat ja voib veel kesta
kiimme aastat. Kokkuhoid oleks miljardi krooni ringis
ETV kasuks.

Mailetatavasti iitleb dpetaja Laur Tootsile: “Kui sa
just nii palju ei saa (Sppida), kui iiles on antud, pole
viga ... Peaasi: kui sa 0pid, niipalju kui seda ka on, siis
ptiia hésti dppida.”

Ringhéilingundukogu, kui te ei suuda rahastada
kahte avalik-Giguslikku ringhédlingufirmat, siis rahas-
tage lihte, aga rahastage hésti ja rahastage nii, et ta ei
soperdaks reklaamiturgu, vaid jdtaks jilje Eesti
kultuuri ja rahvuse arengusse.

Kommertstelejaamad on valmis maksma reklaa-
mist loobumise maksu vdhemalt 50 miljonit aastas.
Koos senise eraldusega oleks siis ETV-I kokku 200
miljonit krooni aastas kulutamiseks. ETV peadirektor
Aare Urm, kas 200 miljoniga saaks televisiooni teha?
Vi on ikka vihe?

Muidugi, keskpédeval, kui keegi telekat ei vaata,
tahetakse saateid teha, saatekeskuse piibud pohja lasta
keerata, nagu uus suurepdrane kokkuhoiuplaan ette
ndeb, ning maksta saatekeskusele dhu kiitmise eest,
siis vOib ka miljardi aastaga dra kulutada.

Kdigepealt tuleb vaadata, mida tasuta ei saa ehk
mida kommertstelejaamad ei edasta ning mida maksu-
maksja vajab. Parimal juhul moodustab see 20%
tanase ETV programmist. 200 miljoni eest saab teha ja
edastada 4-5 tundi omatoodangut péevas. Nii palju
peabki ETV pievas saateid edastama.

Kui programmi lihendada neli korda, saab
viahemalt kaks korda paremaid saateid teha sama raha
eest. Parematel saadetel on erakordne tdhtsus, kuna
ETV olulisus on oma originaalsaadetes. Viimased
annaksid t66d vaimueliidile ja kultuurieliidile ning
aitaksid kaasa meie rahvuslikule jarjepidevusele. See
tdhendaks, et maksumaksja maksaks ldbi ETV
rahvuskultuuri edendamise eest.

Koik need saated saaks osta produtsentidelt, kaasa
arvatud uudised, mis on voimalik tellida konkursi
korras. ETV-s voiks tootada paarkiimmend inimest,
kes telliksid vaid kindlate reeglite jargi saateid. Vaata
imet ja jdlle tekib rikkust Shust nagu ondsal 1997.
aastal — suured ETV majad saab maha miitia voi vélja
rentida. Péris hea koha peal teised. Oletan, et 20
miljonit krooni renti saaks aastas kiill.

MINU MEELEST ON ETV-I PAPPI NIl PALJU,
et voiks Kopli kodututele lastele iilejadvast rahast
rajada Toomas Lepa nimelise SOS lastekiila.
Maksumaksja, kuidas nimetada selles olukorras minult
ja sinult raha juurdekiisimist? Naabrimees, tuntud
Eesti drimees, nimetaks neid kiisijaid kaabakateks ja
véljapressijateks.

Nagu museumistidel, on ka raadio-raiskajatel kdva
vastuargument: kui me ei kuluta mottetult raha, siis
oleme Euroopa ainuke riik, kes nii teeb ning mine tea,
mis meist arvavatakse.

Euroopas ei olnud ka kombeks valuutakomitee
siisteemi ja iseseisvuse véljakuulutamine Ndukogude
Venemaa siileluses. Kui Eesti Raadio to6tajad votavad
nitid sule Kkitte, siis drge unustage, et Euroopa
kultuurrahvad ei proovi oma vanureid iilal hoida 1500
krooni eest kuus. Kunstimuuseumi rajamine Kadri-
orgu ja ETV-le lihtsalt niisama raha lisaks andmine on
leivaraasu dratdmbamine vanurite kdest. Kultuurne
inimene nii ei tee, isegi mitte kultuurne kommunist.

Postimees, 31. oktoober 2000

SAAGU AVALIK RINGHAALING

Rein Lang, meediaettevotja

Kolmsada tuhat inimest jddb ilma oma lemmik-
raadiojaamast! Laiad massid nouavad klassikalisele
muusikale Eesti riigilt oma programmi! Kivi ja Allik-
maa seebiks! Kaval endine kommunistlik noor Lang
plaanib oma majanduslikes huvides eesti kultuuri

alustalaks oleva Eesti Raadio havitamist! Need on
moned pealkirjad eelmise niddala meediast.

Vaatamata kuulumisele samasse erakonda minist-
riga, ei ole ka mina kultuuriministeeriumi poolt valit-
susele esitatud Eesti Televisiooni mudast véljatom-
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bamise kavaga ndus. Leian, et see on ebaprofessio-
naalne ja teostamatu.

Esitan alljargnevalt oma nidgemuse, milline peaks
olema 1,5 miljoni elanikuga Eesti Vabariigi avaliku
(inglise keeles public) ringhéilingu alus.

Loome sihtasutuse

Avaliku ringhéélingu olemasolu digustuseks on julge-
olekulised ja kultuurilised tegurid. Neist esimesse
kuuluvad tegurid tingivad minu arvates avaliku ring-
héailingu {ilesannete andmise Eestis iihele institut-
sioonile.

Kultuurilisi funktsioone saaks edukalt tdita ka
riikliku tellimuse korras erastruktuuridelt. Selleks pole
tarvis mingit omaette juriidilise isiku pidamist.

Kui juba institutsioon, siis mis vormis? Arvan, et
optimaalseim variant oleks sihtasutus, mille asutajaks
oleks riik. Kogu avalik-Giguslik siisteem on ennast
piisavalt kompromiteerinud, kuna meie oiguskultuur
ja poliitiline seis ei voimalda vastu votta avalik-digus-
liku isiku tegevuseks vajalikku seadust.

Just selle seaduse puudumine on juba iiheksa aastat
kestnud permanentse sdjaseisukorra pdhjuseks. Kasu-
mit mittetaotlev sihtasutus votaks ilmselt maha ka
mone tegelase hirmu hiiliva erastamise ees.

Sihtasutus Eesti Rahvusringhdiling (ERR) vdiks
koosneda iihest telejaamast ja kahest raadiojaamast.
Uhised oleksid administratsioon, tehnoloogiline tee-
nistus, finants-, digus- ja personaliteenistus, aga sa-
muti véliskorrespondendid, analiiiitilise ajakirjanduse
keskus ja arhiiv. Vdibolla ka sporditoimetus.

Oleks minu tegemine ja tahtmine, v3taksin selle
sihtasutuse juurde ka siimfooniaorkestri ja kammer-
koori. Olen veendunud, et sedavdrd véikeses riigis
muusikakultuuri ja ringhdilingu lahutamine oli viga ja
see tuleks parandada.

Uus telejaam toodaks ise ainult uudiseid ja veidi
telepublitsistikat. 80% programmist ostetakse hanke
korras nii oma- kui vélismaistelt tootjatelt.

Raadios on sisseost palju raskem, seepdrast tootaks
ka raadio poolel inimesi rohkem kui telejaamas.
Raadiojaamadest iiks oleks eestikeelne ja ma arvan, et
selle programm vdiks sarnaneda Soome YLE Ykko-
neni programmiga.

Teine oleks vodrkeelne. Lisaks venelastele elavad
siin ka soomlased, ukrainlased, poolakad, britid ja kes
iganes. Ka neil on digus avalikule teenusele, sest nad
maksavad riigile makse.

Ilma koori ja orkestrita to6taks uues institutsioonis
umbes 200-250 inimest. Koos muusikutega umbes
350.

Eestlane haarab kellu jirele

Kuhu see virk siis ehitataks? Arvan, et suurt midagi
pole vaja ehitada. On kaks varianti. Esiteks, koondada
kogu tegevus selleks ehitatud vanasse raadiomajja
Kreutzwaldi tdnaval.

Seal on olemas kdoik vajalikud stuudiod (sh ka
klassikalise muusika salvestamiseks ja miks mitte ka
kontsertettekanneteks). Samas vajab ERR suurt
parkimisvoimalust ja see on kesklinnas kallis.

Teine vdimalus on kolida Tallinna teletorni juurde
Kloostrimetsas. See nduaks timberehitusteks ja uute
ruumide rajamiseks oluliselt suuremat alginvestee-
ringut, kuid oleks perspektiivis ilmselt odavam ja ots-
tarbekam. Kloostrimetsaga oleks Kkiire, sest saate-
keskus on erastamisjargus.

Ma asutaks selle sihtasutuse nullist. Uue rajamine
on alati lihtsam kui vana restaureerimine. Restau-
reerime me ikka selleks, et sdiliks midagi viga vair-
tuslikku. Mida véirtuslikku on ERis ja ETVs kui
firmades, ma ei tea. Milleks siis raisata miljoneid ja
aega surnud institutsioonide reanimeerimisele.

Kas uus ringhdiling oleks rahvale odavam kui
praegune? Kui tahta taset, siis mitte. Kuid see voi-
maldaks rahva raha kasutada avaliku ringhdilingu
sisuliseks tegevuseks, mitte katkiste torude paran-
damiseks ja palga maksmiseks inimestele, kelle
tegevus praegu ei loo mingit sisulist vaartust.

Miks see plaan ei sobiks? Ilmselt ei ole riik ndus
tunnistama kaotust ja piiiiab, maksku mis maksab,
reanimeerida majanduslikus surnukuuris lebavaid
majandusiiksusi. Uhe surnu ja teise koriseva kehandi
liitmisel ei teki elutervet organismi.

Teiseks on teatud kamba huvi avalik-Giguslikuks
reklaamiga sahkerdamiseks niivord suur, et miira-
matuse sdilitamise nimel voib tellida ka “suhtekorral-
duskampaania”, mille pdhiliseks argumendiks on
solgidmber ja labane populism.

Kolmandaks, vastutustundetute poliitikute huvi
avaliku ringhéélingu suhtes pole mitte rahva, vaid
omaenese tuntuks tegemise huvi. See seab aga olulisi
takistusi pragmaatilistele lahendustele.

Ah jaa, reklaam! Kui eesmirgiks on institutsiooni
rahastamine, tuleks reklaami miiiia. Kui eesmérgiks on
avaliku teenuse osutamine, oleks see mottetu, sest
need kaks asja on paraku turumajanduslikus vastuolus.
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Sirp, 3. november 2000

RINGHAALINGU MOTTEST
Mihkel Mutt

Viimasel ajal on avalik-digusliku ringhéélingu prob-
leemid taas iileval. Teisipdevast Postimeest lugedes
tundsin, et voin iiks kord Rein Langiga ka ndustuda
(kKui jutt on kultuuriasjadest). Sain temast aru nii, et
meie ringhdilingu kohmakavditu paljukanalisuse ase-
mele tuleks luua koordineeriv keskus, midagi siht-
asutusetaolist, mis ise toodaks vaid uudiseid, pohiliselt
aga tegeleks saadete tellimisega ning programmi
kokkupanemisega. See on téiesti tervemdistuslik idee.
Tellida tuleb sealt, kust saab paremini! Just, ndnda on
kaasatud ka see probleemipuntra aspekt, millest
justkui vaikitakse. Koik need aastad on joratud pea
ainult kas majanduslikust voi siis halduslik-Giguslikust
kiiljest. Kust peaks tulema raha iilalpidamiseks ja kui
suur oleks ithendamise tagajarjena kokkuhoid, teisalt
vaadatakse alluvus- ja omandisuhteid.

Samas jddb nagu tdiesti kdrvale kdige tdhtsam
kogu selle virgi juures: kas ja miks ning kellele on
niisugust ringhéélingut vaja? Mis peaks olema pro-
grammide sisu, et need oma olemasolu Gigustaksid?
Kelle vajadusi on need kutsutud rahuldama?

Kui, siis on mainitud riigi vajadusi, mina sdan-
daksin praegu ldhtuda isiksusest. Ringhdilingut oleks
vaja inimestel, keda ajavad 60kima tiimps ja lddge
retro segamini raadiomédngude ja lameda reklaamiga.
See on ringhdéling maa soolale. Ja tean péris kindlalt,
et haritlasele on see suhteliselt iikskoik, kust ta kuuleb
intelligentset raadiot voi nédeb haritud TV-d — era- voi
avalik-Giguslikust jaamast. Ta ei ole naiivstiihiline sot-
sialist ega ka etatist, et automaatselt eelistaks riigi-
struktuuri tekitatud programmi voi oleks valmis tege-
ma sellele hinnaalandusi, kuna see on “tema armsa
Eesti riigi toode”. Need ajad on moddas.

Ma pole ka sekunditki arvanud, et véhemalt paar
meie era- (vOi raha)kanalit ei suudaks toota kultuurse
inimese vajadusi rahuldavaid saateid. Muidugi suu-

daks. Sest seal ei todta iiksnes mingid lamelaubad,
vaid intellektuaale ja kunstiinimesi, kes peavad endale
leiba teenima sellega, mille eest publik on ndus
maksma.

See seltskond toodaks tdeliselt hdid saateid vdib-
olla pareminigi ja igal juhul kiiremini ja odavamalt kui
riiklikud struktuurid. Aga praegu ei pole neil moti-
vatsiooni niisugust programmi eetrisse lasta. Pole
piisavalt rahakaid kuulajaid.

Seepirast ma oleksin vastu pohimottele anda prae-
guse avalik-Gigusliku ringhélingu funktsioonid meh-
haaniliselt iile erakanalitele. Siis tekiks tohutu sega-
puder ning vastuolu vahendite ja eesmérgi vahel ning
16pptagajirg oleks hoopis kollasem kui meie ajalehed.

Aga riigi (avalikkuse) piisti pandud keskus, kes
tellib erategijatelt, tundub kui kaunis kirik keset kiila.
Ainult ... Siin luuravad omad ohud. Ma saan aru, et
Langi ja paljusid teisi on héirinud senise avalik-
digusliku puhul see, et viimase kaudu saavad voimul
olevad poliitikud lobby teha, tasuta enesereklaami jne.
Aga kuidas oleksid asjad kujuteldavas sihtasutuses?
Kes otsustab, mida too siiski tellib? Ka sihtasutuses
saaksid loodetavasti olema ndukogu, juhatus ning
toimetajad. Kes sinna tegelasi méddrab? Kes madirab,
kui palju programmimahust hakkavad saama king-
sepad, kui palju raamatukirjutajad, kui palju muula-
ajajad ja teised tdhtsad sotsiaalsed grupid? Ja mis
kdige olulisem, kui palju saab sel sihtasutusel olema
raha, et osta hdid programme ja et ei tekiks kiusatust
“korvalt teha”? Kas ei meenuta visandatav sihtasutus
nende probleemide poolest juba natuke praegu eksis-
teerivat avalik-6iguslikku ringhédilingut? Ma arvan,et
mingil kujul jadvad need probleemid igavesti. Aga nad
jadksid palju pehmemal kujul ja kogu siisteem saaks
puhastatud ja optimeeritud.

Sirp, 1. detsember 2000

ANEKDOODIKS MUUTUV NARRATIIV
Mihkel Mutt

Riigikogu otsus teha ringhdélingule tdiendav rahasiist
on taas pingeid kruttinud. Ikka seoses ETV-ga (ka
jérgnev jutt puudutab ainult seda). Kohuvatest dispuu-
tidest jddb teiste kdrval meelde iiks argument. See
viljendub kas asjaosaliste endi hirmus, et ETV kaotab
vOi ongi kaotanud turuliidri rolli. V&i kolab see
oponentide hurjutustes, et kuigi ETV-sse pumbatakse

iha uut raha, ei paista see ennast digustavat, sest
viimaste kiisitluste jargi ETV ongi langenud vaatajate
arvult tahapoole TV 3-st. Naiteks esmapdevases
Postimehes kirjutas Mart Kadastik: “... tekib kiisimus,
kas ETV programm on tdepoolest viart rohkem kui
kolme erakanali saated kokku? Vaatajauuringud seda
kiill ei kinnita.” Iseenesest tiiesti aktsepteeritav
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tddemus, aga pohimdtteline kriteerium selle tuvasta-
miseks dratab kahtlust. Tkka see vaatajate arv kui
viimase instantsi argument! Ma ei kavatse kaugeltki
oelda, et see iildse tdhtis ei ole. Loppeks on televisioon
juba loomuldasa laiema publiku jaoks mdeldud kui
néditeks moni niSiajakiri. TV on alati ja kdikjal olnud
suhteliselt massiline kanal, sest selle tegemine on
kallis. Ei kujuta histi ette spetsiaalse programmi toot-
mist niisuguse auditooriumi tarvis nagu meie kultuuri-
véljaannetel, vdhemasti mitte Eesti riigi praeguse
majandusliku olukorra juures. Aga nii intellektuaalsest
programmist nagu need meie legendaarsed kultuuri-
véljaanded, pole ju keegi radkinudki.

Vaatajaedetabelite tihtsus on pigem psiihholoo-
giline. Esimene, teine kolmas ... tegelikult on vahed
suhteliselt vdiksed, suurusjargus monikiimmend tuhat.
Teisiti see ei vdigi olla, sest ega osa vdi nende summa
saa ju olla suurem tervikust! Ja pole karta, et need
vahed viga suureks paisuvad. Inimeste harjumuse
joud on suur. Nii nditeks on enamik sOnavotjaid
moonnud, et kuigi AK pole ehk suverddnselt parim
uudisteprogramm, on ta ikkagi kdige populaarsem. Nii
et ohtu, nagu voiks ETV vaatajaskond kokku kuivada
néiteks kiimne tuhandeni, ei saa tdsiseks pidada.

Votame selle taustal palju vaieldud reklaami —
soltuvussuhetes vaataja ning rahaga. Ega siis keegi ei
vaata telekat reklaami pérast. Kuigi reklaam on ka
kunst, kldopsutab suur hulk inimesi teleka korval-
kanalile voi 1dheb WC-sse, kui kahekiimnes kord sama
klippi niidatakse. Olen kindel, et kui reklaam é&ra jétta,
siis vOiks kanali vaadatavus vaid suureneda. Mis siis
juhtuks? Tegijatele tuleks vdhem raha sisse. Milleks
seda raha nii palju vaja on? Kas see jagatakse
vaatajate vahel laiali? Avalik-Giguslik televisioon kui
tohutu rahvakapitali aktsiaselts? Muidugi mitte. Raha
on tarvis Suureks Kanaliks.

Arvan, et see kontseptsioon on aegunud. Totaalse
grandioosse ETV peaprogrammi sdilitamine, kus oleks
koigile kdike, on kui mammutid vdi saurused, nagu
Austria-Ungari voi Noukogude Liit. Sddrast “igaiihele
midagi” TV-d ei peaks riik tegema, rahva meelt

lahutavad ja tema soove “intelligentsete molekulide”
jérele dirigeerivad iilejadnud kolm programmi niigi.

Eelmainitud Mart Kadastiku loos nagu paljude
teistegi omades on nenditud asjaosaliste selgusetust,
mida Oieti tahetakse. Sellest johtub tdsiseid aru-
saamatusi. Kaheldav, kas ETV uus juht ametit vastu
vottes teadis, mida ta hakkab tépselt tegema. Mul on
tdsine tunne, et mOni viimasel ajal esile kerkinud juht
subjektiivselt tdiesti ausalt ei taju oma eelmise ja
praeguse ameti spetsiifika teatud erinevusi. Ukskdik,
kas siis juhtides linnatdit inimesi voi meediakanalit. Ja
keegi kdrvaline ei iitle ka, kuna ei tea isegi. Arvan, et
konealusel juhtumil on selgusetus otseselt seotud
Suur-Televisooni ideest kinnihoidmisega.

Vaatajaskonna fetiSeerimine on nonsenss. Kas siis
tOesti el ole moodukas hulk haritumaid, motlemis-
vOimelisemaid ja mingilgi méiral sotsiaalselt aktiiv-
seid vaatajaid enam véddrt kui suure arvu lihtsalt
potentsiaalsete kaubatarbijate omamine? (Kui niiteks
Sirbi tellijaskond kasvaks paarikiimne tuhandeni,
laheksin vaga rahutuks, kuna midagi oleks lehe sisuga
ilmselt viltu). FetiSeerijad poleks nagu midagi kuulnud
arvamusliidrite olemasolust, massist ja eliidist, kogu
tdnapdevase iihiskonna sisemisest hierarhilisest tiles-
ehitusest.

On tiiesti loomulik, kui sedaviisi motleks era-
kanali omanik, sest tema toodab tulu ja (iildjuhul, on
siingi erandeid) lolli vaataja kroon on talle tdpselt
sama kallis kui targa vaataja kroon. Aga niimoodi ei
tohiks arutleda maksumaksja raha eest iilalpeetava
meediakanali liidrid. Seal on tegemist teiste véair-
tustega. Nii et pole hdda midagi, kui ETV oleks
vaadatavuselt ka kolmandal voi isegi neljandal kohal.

Tuleks esmalt maksta volad ja alustada puhtalt
lehekiiljelt. Siis aga (kasvdi “osa voodikohti vahepeal
tiihjaks jéttes”) jatkata olemasolevate riiklike vahen-
dite piires pohimottel parem vdhem, aga paremini.
Mitte Arte-taolist kultuuriprogrammi, vaid TV-d mot-
lemisvdimelisele inimesele. See on vdimalus véltida
andekdoodiks muutumist.

Postimees, 2. detsember 2000

KERJUS VOI PRIISKAJA
Andres Kuusk, uudisteprogrammi peaprodutsent

Hea tava kohaselt ei halvustata avalikult oma kon-
kurenti. Telemaastikul kahjuks see reegel ei kehti.
Senikaua kui ETV kides on loviosa televaatajatest, ei
viska meie materdajad malakat kéest.

Diskussioon avalik-6igusliku meedia vajadusest on
Euroopas ldbi vaieldud aastakiimneid tagasi, samuti
nagu tosiasi, et odavat televisiooni ei ole olemas.
Mottetu on vastandada avalik-Giguslikku meediat
kommertstelevisioonile, kuna tegemist on téiesti erine-
vate toodetega, mil molemal on oma niss.

ETV ei néita loodetavasti kunagi kdige magusamal
eetriajal sdjaprintsess Xena seiklusi ja erakanalid ei
tee iganidalast vilispoliitikaprogrammi. Uks kanal on
rangelt konservatiivne, teine lubab sisse rohkem
kollast varvi ja meelelahutust. Sellest 1dhtuvalt kogub
kommertslik TV reeglina rohkem vaatajaid, avalik-
Oiguslik on aga arvamusliider. ETV uudisteprogrammi
kédes on endiselt mdlemad positsioonid, ehk on hoopis
siia see koer maetud. ETVd on populaarne kiruda, aga
kell 21.00 on koik teleri ees.
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Kui palju maksab AK?

Lahingus ETV vastu on sageli sarjatud uudiste eel-
arvet, seda koguni ringhéilingundukogu koosistumis-
tel. Erinevalt {ildlevinud arusaamast ei koosne ETV
uudisteprogramm pelgalt “Aktuaalsest kaamerast”.
Lisaks “Brauserile” ja “Vilisilmale” on meie toota ka
“Agenda” ja “Avatud toimik”.

Pealinna kdorval tootavad korrespondendipunktid
Valgas, Saaremaal, Péarnus, Tartus ja Ida-Virumaal,
ainus véliskorrespondent on pracgu Moskvas. Kokku
toodab uudisteprogramm sel aastal 410 tundi program-
mi kolmes keeles, see on suurusjérgu vorra rohkem
kui erakanalitel.

Vaataja on ndinud erisaateid Kosovost Hiina ja
Pohja-lirimaani ning valimisi Soomest USAni. AK
oma kaamera ees on seisnud Gerhard Schroder, Vac-
lav Havel, George Soros ja veel kiimned maailma
suurkujud.

AK on teinud otseliilitusi Tartust ja Valgast Briis-
seli, Moskva ja New Yorgini. Kdige selle tootmiseks
kulub kéesoleval aastal ca 18 miljonit krooni, mis teeb
tthe minuti hinnaks 700 krooni, see on omalaadne
Euroopa rekord.

Oecldakse, et erakanalid teevad odavamalt, aga kas
ikka teevad? Koigepealt radgitakse nende puhul
toendoliselt ainult palkadest ja informatsiooni ostust,
koik muud kulud — elekter, haldus, arhiiv, tehnika, IT
jne — niidatakse kusagil iildkuludes. Selle skeemi
jérgi on telejaam aastaid suures kahjumis, aga uudiste-
kulu on vaid moéned miljonid. Lihtne loominguline
raamatupidamine.

Rédkides uudiste maksumusest vorreldavas kon-
tekstis, tuleks ETV uudisteprogrammi summast lahu-
tada osalemine EBU uudistevahetuses, koondamis-
rahad, koik regionaalsed korrespondendipunktid,
publitsistikaprogrammid, arhiiv, IT, “Kapital”, “Ilm”,
vene AK, Moskva korrespondendipunkt ja koik eri-
projektid. Nagu imevéel jduame samavéirse summani,
kadunud on aga nii regionaalsus kui globaalsus,
tippsaadetest rddkimata.

Kui eesmirgiks on toota ainult paari eestikeelset
uudistesaadet Tallinnast, siis vdib BNS-i uudiseid
arhiivipildiga katta ka odavamalt kui viie miljoni eest.
Kui aga eesmirgiks on kogu Eesti ja maailma siind-
muste kajastamine euroopalikul tasemel, siis tuleb
loobuda “Eesti liiga” méingimisest ja vaadata pisut
kaugemale.

Héadavajalik oleks ETV Briisseli korrespondendi-
punkti ja teksti-TV taastamine, samuti online-uudiste-
agentuuri loomine, toimetuse palgataseme korrigee-
rimisest radkimata.

Ajal, mil Euroopa televisioonid digitaliseeruvad,
vaieldakse Eestis summade iile, mis on vdrreldavad
mone montaazikomplekti hinnaga.

Niiteid mujalt

Oktoobrikuu BMFi uuringute kohaselt on kiimme
Eesti vaadatuimat saadet toodetud ETVS, neist koguni
seitse kohta kuulub kella iiheksasele “Aktuaalsele
kaamerale”. Nédalavahetusel jadb AK ldhim konku-
rent vaadatavuselt maha kolmekordselt, seda aastal,
mil uudisteprogrammi koosseis on vdhenenud 17 ini-
mese vorra ja eelarve kukkunud kiimnendiku.

Vorrelda voib alati ja vorreldakse koikjal. Ka
pOhjanaabritel on kombeks kdrvutada YLE ja MTV 3
uudiseid, kuid keegi ei rddgi sellest, et YLE uudiste
eelarvet tuleks kujundada MTV 3 vdi Neloneni jérgi.

Miks nii? Aga sellepirast, et see ei ole iildse olu-
line. Jolo pantvangikriisi ajal resideeris YLE Pekingi
korrespondent Manilas, Nelonen ei suuda seda endale
ilmselt veel aastaid lubada.

See on aga tema omanike, mitte riigi kiisimus.
Loomulikult toodab Nelonen uudiseid odavamalt, aga
temast ei saa kindlasti 1dhema kiimne aasta jooksul
arvamusliidrit. Ka MTV 3 on kade YLE TV 1 peale,
kuna neil on ainult seitse véliskorrespondenti, YLE-I
aga 11.

Lihtsalt Soome riik on seadnud endale pohimotte,
et avalik-diguslik ringhdédling on rahvusliku uhkuse
kiisimus. Eesti alles kohkleb.

Postimees, 11. detsember 2000

ETV TULEB ERASTADA

Silver Meikar, TU majandusteaduskonna iilidpilane

Segadused avalik-digusliku televisiooni {imber on
teinud paljud rikkaks, edukaks ja tuntuks. Mis saab
olla selle vastu, kui inimestel hésti 1&heb? Ebadiglane
on aga see, kui see toimub teiste arvelt.

Paraku tundub, et raha ebaotstarbekas kasutamine
ja korvale kantimine jdtkub ka edaspidi. Ainudige
lahendus ligi kiimme aastat kestnud raiskamisele oleks
ETV erastamine.

Abstraktne avalik-diguslik

ETV jargmise aasta eelarve on umbes 160 miljonit.
Otseselt maksab maksumaksja sellest kinni 100
miljonit krooni. Lisanduvad ebadiglasest konkurentsist
tingitud kahjud.

Tulemuseks on abstraktne “avalik-0iguslik” tele-
visioon, mis peaks eesti kultuuri arendama ja rahva
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huvide eest seisma. Tundub aga, et avalike huvide
kaitsmise asemel toimub teatavate gruppide erahuvide
kaitsmine — nii majanduslikus kui poliitilises mdttes.

Kas eratelevisioonis puudub uudistel sisu, nagu
vdidab Andres Kuusk (PM, 2.12.)? Kahtlen. TV 3
“Seitsmeseid uudiseid” ja ETV “Aktuaalset kaamerat”
vaadates ei ole olulist kvaliteedivahet — vihemalt
mitte kiimnete miljonite eest.

Majanduslikus mottes muutuks erastamisega paris
palju — vabanenud raha saab suunata kriisikolletesse,
kus seda mirksa rohkem vajatakse. Televaatajate
seisukohalt aga vdhe — eratelevisioon on edukalt
toestanud oma suutlikkust originaalprogramme luua ja
meediateenust pakkuda.

Kui siiski leidub saateid, mille tootmist erasektor
enda peale votta ei taha, saab riik osta erakanalitelt
eetriaega ning sisustada selle oluliste originaalsaade-

tega. Selline siisteem on kehtivast kiimneid kordi
odavam.

Mis aga veelgi olulisem — 13peb raha ebaots-
tarbekas investeerimine ja turu solkimine.

Uhkus ja avalikud huvid

ETV-le kulutatud rahasummade eest saaks ehitada
suure osa Pdrnu haiglast, finantseerida kiimneid
aastaid oliimpiaméangudel osalemist vdi renoveerida
mitu koolimaja. Kas need ei ole avalikud huvid?

“...avalik-Oiguslik ringhddling on rahvusliku
uhkuse kiisimus,” arutleb Soome ndite pdhjal Kuusk.
Kas me peaksime “uhkuse” eest nii paljudest asjadest
loobuma?

Postimees, 13. jaanuar 2001

MIDA TEHA EESTI T(t)ELEVISIOONIGA?
Hagi Sein

Mida teha Eesti Televisiooniga (ETV) pole sugugi
tahtsam kiisimus, kui see, mida teha televisiooniga
Eestis iildse? Need kaks asja on sedavord seotud, et
muuta vaid ETV-d ja arvata, et eratele voiks seejuures
puutumata jédda, pole kuigi arukas. Telesektor Eestis
on olnud kui mustkunstniku kiibaratrikk, kus turu-
majandus ei toimi ja saateid tuleb kui kiillusesarvest,
ebaselge on vaid see, kas tegu on ime vdi pettusega.

Sellesse imesse uskumise eest on juba makstud
kallist hinda. Telesektori 1999. aasta summaarne
kahjum oli iile 110 miljoni krooni, ETV osa sellest oli
kolmandik, eratelekanalite miinus oli ile 80 miljoni.
Erakanalid on alati kahjumis olnud, ka 2000. aasta
miinus on suur, ent heakene kiill, see on vélismaalaste
raha. Aga ka ETV-d on aastaid arendatud vdlgu ja see
volg on tdnaseks iile 70 miljoni. Telesektorile vajalik
rahapuu kidub, riigil on véhe ja reklaamiturg edeneb
aastaga kukesammustki vihem. Eesti telemajandus on
hullumeeses seisus, mida suudavad taluda vaid
toeliselt julged inimesed.

Sellest hoolimata oleme jitkuva visadusega
praktiseerinud Eestis nelja suurt telejaama, teadmata,
mis selle viletsusega peale hakata. Nii on juba kord

ldainud. Kunagi tundus eetris ruumi kiillalt olevat, tdna
ei taha enam iikski kanal naljalt tagasi astuda, pdlegu
voi maa. Ainsana tuli sellest vdiduajamisest rikkana
véilja Ringhdélingu Saatekeskus, aga selle pruudi
panime me juba vilismaalasele mehele ja matti tuleb
sellele edastamismonopolile maksta {iha enam. Viie
aastaga on selgeks saanud iiks — teles kulub raha iiha
rohkem, eesti saateid tehakse aga seejuures iiha
vihem. Suurem osa Eesti televisiooonide eetriajast on
eestikeelsete subtiitritega ingliskeelne televisoon. Pole
just see, mida taheti ja loodeti.

Ent, show must go on! Nelja telekanali sdda
reklaamirahade pérast mdjutab praegu juba negatiiv-
selt kogu meediaturgu, raadio- ja pressireklaam kaasa
arvatud. On ilmselge, et reklaamiraha on Eestis vaid
kahe tasemel telekanali tarvis, kui sedagi. Kas need
peaksid olema ETV ja iiks erakanal? V&i vaid kaks
erakanalit? Kiisimusele, mida selle kdige foonil teha
ETV-ga, pole kuigi raske vastata — ETV tuleb muuta
vaieldamatult riikliku, rahvusliku tdhtsuse ja tdhen-
dusega ringhéilingujaamaks.

Postimees, 19. jaanuar 2001

AVALIK-OIGUSLIK MOISTATUS
llmar Raag, ETV juhatuse liige, programmitalituse juht

Uks mdistatus kidib méoda Eestit ringi. Mis on avalik-
oiguslik televisioon? See kiisimus sobiks illustreerima

koiki sotsiaalfilosoofia peatiikke, kus radgitakse iihis-
kondliku kokkuleppe suhtelisusest.
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Riigis, kus juba on lepitud, et inimesed on
erinevad ja Riigikoguski parteisid rohkem kui iiks,
usutakse sellegipoolest, et meid koiki suudab iihen-
dada iiksainus ja ainudige avalik-0iguslik sonum. Mis
see on? Naiivsus? Populism?

Hetkeks litete juurde

Eesti kuulub nende riikide hulka, kus on loodud isegi
ministeerium selleks, et teatud kultuurindhtusi eden-
dada. USA-s ju teatavasti kultuuriministeeriumi ei ole,
veidi kultuuri aga siiski.

Rahvuslik ringhéddling Eestis saab oma esimese
oOigustuse hetkel, mil anname endale aru, et mdjuvaim
osa Eesti meediast ei kuulu eestlastele. See ei tdhenda,
et vilismaa omanike eestlastest esindajad ei tahaks
“eesti asja” ajada. Kiillap nad ajavadki, kuid enamasti
ei ole see majanduslikult kasulik.

Nii védljenduvadki majanduslikud huvid tihel hetkel
ka teatud tiilipi ideoloogiana. Ka kd&ige naiivsem
inimene ei usu enam erapooletu meedia olemasolu
Eestis. Veidi vihem on aru saadud, et vihemalt pool
nendest juttudest, mida rddgitakse avalik-OGiguslikust
programmist ja sdnumist, peidavad endas tegelikult
soovi imber jagada Eesti reklaamiraha liikumist.

Eesti kultuuripoliitika riiklikuks otsuseks on sel
juhul olnud soov toetada sellist meediasdnumit, mida
erakapital majanduslikel kaalutlustel ei tooda. Ainult
et ikkagi jadb kiisimus, millise sdnumiga on meil
tegemist.

Kaks suurt viga

Arutluses nii kaugele joudnud, tehakse aga tihti suur
viga. Tegelikult isegi mitu.

Koigepealt usutakse, et avalik-0iguslik sGnum
peaks olema kui seniilse vanaisa jutt vabariigi asuta-
misest. Normatiivne, selge moraalse hoiakuga ja nii
porgulikult igav. Just nagu avalik-diguslik televisioon
oleks iiks neist linnukestest, mida on endale vaja
patriootilise t66 raames kirja saada.

Ometi on arenev ja muutuv niihésti meie riik kui
ka arusaamine sellest. Jarelikult peaks avalik-diguslik
programm olema pigem muutuste keskmes ja osa
ithiskonna vastuolude vaidluste protsessist.

Nous. Teoorias on see nii, kuid praktikas sellega
vaevalt ndustutakse. Kui ETV niitab mingit veidigi
vastuolulisemat saadet, siis voite kindel olla, et varem
voi hiljem tulevad pahased reageeringud, kus ei 6elda,
et saade oli halb. Ei, selle asemel deldakse, et saade ei
ole avalik-diguslik.

Vilja arvatud sotsiaaldemokraatlik toopartei, on
koik teised eesti erakonnad kaevanud, et eelistatakse
nende vastaserakondi. Moni hea konkurent, kelle
jaoks ETV vaadatavus on murettekitavalt korge (ikka
reklaamiprobleem), nduab viivitamatult avalik-digus-
liku programmi néitamist, pidades selle all silmas

eelkdige sellist programmi, mida keegi ei vaataks. Mis
on avalik-diguslik programm?

Vea tegelik pdhjus on soov defineerida muutu-
matut ja ainudiget avalik-diguslikku sdnumit, mida
kanal peaks riigimantrana pdev pdeva jérel eetrisse
laskma.

Avalik-digusliku televisiooni tegelikuks esmakri-
teeriumiks on vaatajad ja alles seejirel nende huvidest
lahtuv programm. Avalik-0igusliku televisiooni iiles-
andeks oleks olla tihiskonna tulipunktide keskel, nii et
see kajastaks ka kdige diinaamilisemate kodanike
vastuolulisi vaateid.

Martin Luther iitles kord, et eelistab piibli luge-
mise asemel vestlust sdbraga, sest see aitab motetes
selgusele jouda. Mones mottes vOiks ka avalik-
Oiguslikku televisiooni vorrelda selle sdbraga, kelle
mdtted ei pruugi alati olla tdesed, ent nad vdhemalt
aitavad diskussioonil liikuda.

Seega peab avalik-Gigusliku televisiooni esimeseks
kriteeriumiks olema tsiteeritavus ja vaadatavus ning
mitte programmid, mida tehakse vaid iksikute tark-
peade linnukese pérast.

Ebaefektiivne riigiettevote

Teine vastuoluline viga on eelduses, et riigi rahakotil
olev ettevlte ei peagi olema efektiivne. Iga eraette-
votte juht teab aksioomina, et tddtajaid tuleb moti-
veerida tulemusjuhtimise kaudu. Millegipdrast aga
arvavad moned neist, et riigi ettevotteid peaks juhtima
nii, nagu seda tehti dndsal sotsialismiajal.

Sellisel suhtumisel saab olla kaks seletust: esiteks
rahuldatakse nii Eesti riigile vastanduvate tarkpeade
soovi riigi saamatuse arvel ironiseerida ja teisalt ta-
hendab ebaefektiivsete riigiettevdtete toetamine sama
sektori erafirmade konkurentsieelist.

Prantsusmaa kultuuripoliitikas rédgitakse palju,
kuidas tiksvahe anti teatud teatritele ja filmimeestele
riigi raha, ilma et oleks uuritud nende seost publikuga.
Tulemuseks olid véga siigavad teosed, mis aga paraku
laksid tiihjadele saalidele.

Televisioon on veelgi kallim ega tohi mitte mingil
juhul oma vaatajaga sidet kaotada. Nii paradoksaalne
kui see ka ei ole, peab ka avalik-6iguslik kanal olema
veidi soltuv reklaamist. Sellisel juhul ei unustata oma
vaatajat mitte mingil juhul.

Praegu, mil televisioon sdltub ainult fikseeritud
riigitoetusest, kaob tal tegelik motivatsioon ennast
vaatajaga suhestada. Selle lihtsa tde eiramine téhen-
dab, et moni inimene ei ole Eesti 50 sotsialismiaastast
mingit dppust votnud.

Kui selle peale kiisitaks, kas avalik-diguslik tele-
visioon ei ldhe siis ainult kdige madalama noudlusega
seepide nditamise teed, siis vOib vastu seada seadus-
tatud nduded ETV programmile. Sel viisil nditab ETV
alati kindlal hulgal omasaateid, mille hulgas on
niihdsti kultuuri-, haridus- kui ka religioonisaated jne.
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Teiste sonadega peab avalik-diguslik kanal juba
fikseeritud programminduete juures ometi piitidlema
suurima vdimaliku vaatajaskonna poole.

On iiksikuid, kes nimetavad seda reklaamifaktori
olemasolu ebanormaalseks. Sel juhul vdiks Euroopa
Liitu minnes alustuseks teatada, et naiteks Prantsus-
maa ja Itaalia koos kuulsa RAI-ga esindavad ano-
maaliaid avalik-digusliku ringhdélingu mdtestamisel.
Jutt sellest, et reklaam Eesti avalik-6iguslikus meedias
on ainulaadne vadrnidhtus Giglases Euroopas ei pea
muidugi mingit vett. Arge uskuge neid valeprohveteid.

Eesti riigil on vdimalik valida, kas pidada priori-
teediks eraettevotluse tdiesti vordset konkurentsi abso-

luutse liberalismi tingimustes voi soosida teatud
sonumite selget esindatust meedias.

Me koik ndgime, mis juhtus, kui usuti, et ebaefek-
tiivsete kolhooside asemel tagavad Eesti pdllu-
majanduse ditsengu iiksiktalud. Kui Tallinnfilm sure-
tati vélja, et véikefirmad saaksid lugematuid filme
vorpida, oli tulemuseks Eesti filmiajaloo seni suurim
langus. Kui...

P.S. Eelnev ei tdhenda, nagu esindaks tinane ETV
ideaali. Jutt on siiski eesmérkide seadmisest.

Postimees, 2. veebruar 2001

EESTI TELEVISIOON OIGUSTAB PRIVILEEGI

Raivo Suni, meediaiiliopilane

Avalik-digusliku ringhddlingu asutamine Euroopas oli
1920. aastatel mdneti paratamatus. Uhelt poolt iiritati
sellega viltida USA kogemust, kus kiimned raadio-
jaamad ummistasid eetri ja hakkasid iiksteist segama.
Teisalt oli raadio (hiljem televisiooni) asutamine selle
alguspdevadel liialt kallis ja joukohane ainult iiksiku-
tele suurtele kompaniidele, mis vd&inuksid hakata
domineerima avaliku arvamuse iile ning kasutada seda
dra oma erahuvides.

Tollased tdosturid ja poliitikud iiritasid luua orga-
nisatsioonilist vormi, mis oleks majandamiselt 14bi-
paistev (s.t ei teeniks iihegi eraettevotte ega poliitilise
riihmituse huve). Sobivaimaks mudeliks peeti avalik-
oiguslikku. Avalik-Gigusliku ringhddlingu tegevust
reguleeris rilk — s.t riik otsustas finantseerimise
skeemi ja pani paika tegevuspShimétted. Nende pohi-
motete jérgi pidi avalik-diguslik ringhédling olema
kogu tihiskonna teenistuses: kittesaadav kodigile selle
riigi kodanikele, selle sisu pidi olema soltumatu koiki-
dest era- ja poliitilistest huvidest ning olema mitme-
kesine ja suunatud vdimalikult paljudele iihiskonna-
kihtidele.

Selliste pdhimdtete jdrgi toimis avalik-0iguslik
ringhdiling enamikus Euroopa riikides 1980. aastate
alguseni, mil tehnoloogiline areng ja meediapoliitika
liberaliseerumine tdid kaasa eraringhéélingu tekke.

Viimane asus vdistlema esiteks professionaalide
eest. Nende hoidmiseks pidid avalik-6iguslikud mee-
diumid suurendama niigi suureks paisutatud kulusid.

Teiseks olid erakanalid efektiivsemad: nad suutsid
viiksema koosseisuga toota suuremas mahus program-
mi kui avalik-0iguslik ringhdiling, mis oli pikast
monopoolsusest muutunud seesmiselt laisaks.

Kolmandaks olid erakanalid orienteeritud peami-
selt meelelahutusele ja filmidele, tdmmates avalik-
diguslikult meedialt dra suure osa auditooriumist.

Selles seisus esitasid neoliberaalid kiisimuse: mil-
leks on vaja sellist meediat, mis neelab maksumaksja

raha, kui analoogset teenust voiks vaataja saada era-
kanalitest ka tasuta.

Sédrane kiisimuseasetus on muutunud aktuaalseks
ka Eestis. Olukorra teeb veelgi keevalisemaks seik, et
ringhddlinguseadus annab ETV-le diguse saada raha
lisaks riigieelarvele ka reklaamist.

Siin on aga niianss, mille diskussioonis osalejad on
jitnud kahe silma vahele — avalik-digusliku ja era-
ringhéilingu ideoloogiline erinevus.

Eraringhdiling jahib vaatajaskonda selleks, et
miiiia see edasi reklaamiandjaile. Avalik-Giguslik tele-
visioon taotleb iihiskonnateadlikkuse suurendamist
tasakaalustatud ja mitmekiilgse teabeesituse kaudu.
Lisaks sellele peaks avalik-Giguslik meedia vdimal-
dama info- ja kultuurivahetust vihemusgruppide
vahel, kes oma viiksuses ei huvita kasumile orientee-
ritud erakanalit.

Voimalus saada raha nii eelarvest kui reklaamist
on ETV privileeg. Kuid see on antud selleks, et ETV
tdidaks teatud kohustusi iihiskonna ees. Erakanalid
voivad samuti keskenduda info-, klassikalise muusika,
stivakultuuri- jm saadetele, kuid neil ei ole selleks
kohustust.

Erakanalid konkureerivad ETVga kiill auditoo-
riumi suuruse, mitte aga mitmekesisuse parast. Kui
votame nditeks nn prime-time’i, siis jadvad erakanalid
ETVst maha omaprogrammi osas. Vaadatuimal ajal on
ETV programmist umbes 70% kodukootud, Kanal 2 ja
TV 3 puhul jdéb aga eestimaiste saadete maht ena-
masti vahemikku 20-25%.

Erinevus ilmneb ka prime-time’il niidatavate
zanrite vOrdluses. Kui erakanalid kulutavad umbes
kolmveerandi ajast mitmesugustele seriaalidele, néitab
ETV faktisaateid (olemuslood, dokumentaalfilmid,
probleem- ja kultuurisaated jms), mis uudistega kokku
moodustavad umbes 60—65% prime-time’ist.

Need arvud lubavad oletada, et ETV digustab oma
privileegi. Ainult et Eesti tingimustes on see privileeg
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veidi vdgivaldne ning paneb erakanalid majanduslikult
keerulisse olukorda, vottes neilt osa vdimalikest
tuludest.

Seega ei peaks Eesti meediadebatid keskenduma
sellele, kuidas ETVd erastada voi likvideerida. Vaa-

tajate ja iihiskonna huvides oleks ETV-le uue rahas-
tamismudeli leidmine, mis erakanalite huve kahjus-
tamata suudaks hoida iilal Eesti avalik-0iguslikku
televisiooni.

Postimees, 14. mirts 2001

RAHA JA RAHU EESTI TELEVISIOONILE
Mart Kadastik, Eesti Meedia juhatuse esimees

Urmas Ott on delnud, et onn ei seisa kunagi rahas,
vaid selle hulgas. Néib, et Eesti Televisioon on dnneks
vajaliku rahahulga riigieelarvest ja reklaamiturult
leidnud. lgatahes ei ole ETV rahamured viimasel ajal
tousnud ajakirjanduse valveteemaks.

ETV oOnnest annab tunnistust programmi areng
igas suunas. Nii nagu pdoras eksperimenteeriv filmi-
lavastaja Ilmar Raag pea peale Shakespeare’i “Ham-
leti”, niisamuti on ETV uus programmijuht Ilmar
Raag muutnud mitmeid arusaamu avalik-Giguslikust
televisioonist. Kahjuks jddvad moned katsetused
viljapoole kultuuri ja kultuursuse piire.

Turg dikteerib?

Noudlikum vaataja kiisib niiiid, kas ETV-1 on digust
raisata rahva raha vaimuvaesele meelelahutusele ajal,
mil Eesti riik on sunnitud sulgema raudteeliine ja
viahendama vastuvottu kdrgkoolidesse. ETV juhid on
véitnud, et pigem just vaesuse tottu peabki avalik-
odiguslik televisioon aeg-ajalt ka tiithja-tihja tootma —
et meeldida voimalikult paljudele, teenida voimalikult
korgeid vaatajareitinguid ning miiiia vGimalikult palju
reklaami.

ETV pingutusi on saatnud edu — veebruaris torjuti
TV 3 liidrikohalt. Hoisata oleks siiski ettevaatamatu,
sest mida edukamalt vdistleb ETV erakanalitega turu
ja reklaamitulude pérast, seda kasinamaks jadvad tema
lootused saada riigilt soovitud toetust. Ei ole just
koige kindlam tunne seista lihe jalaga iihes, teisega
teises paadis.

Riik, mille ressursid jédvad alati piiratuks, voib
ihel hetkel toetada Tiiksnes esmatdhtsate saadete
(nditeks “Aktuaalne kaamera”) tegemist. Ulejiéinu
tarvis teenigu edukas &riettevote ise raha. Voi kui juba
ausat turukonkurentsi kummardada, siis peaks ka
voistlus riigitellimuse pédrast olema avatud koigile
telekanaleile.

Rahastamine selgeks
Nonda voib reklaamiraha piitidmisele hailestunud

ETV lisaks oksale saagida maha terve puu, mille otsas
ise istub. Seda on mdistnud ka need poliitikud, kes on

veendunud ETV kui avalik-digusliku institutsiooni
tdnases asendamatuses.

Jaanuari keskel toimunud ringhéddlingundukogu,
kultuuriministeeriumi ja telekanalite esindajate kohtu-
misel jdi kdlama seisukoht: 2002. aastast peaksid ETV
ja Eesti Raadio olema reklaamivabad, lubatud oleks
tiksnes rangelt piiritletud sponsorreklaam (nditeks
olimpiaméngude tlilekannete ajal). PGhimdtete tipsus-
tamiseks moodustati tooriihm.

Reklaamivastane hoiak ithendas nii kolmikliidu
kui opositsiooni esindajaid, kdigi eesmérgiks oli taga-
da avalik-digusliku ringhéélingu stabiilne, poliitikute
suvast ja reklaamituru riskidest sdltumatu rahasta-
mine.

Kuidas niisugune rahastamismudel luua? Koige-
pealt tuleks fikseerida ldahemaks kolmeks aastaks
summa, millega riik ringhiilingut toetab. Hagi Sein ja
Marju Lauristin pooldavad mddtithikuna nn tele-
peremaksu (iiks kroon pdevas perekonna kohta). See
tihendaks riigieelarvest ringhdélingule umbes 250
miljonit krooni aastas tdnavuse 175 miljoni asemel,
millisele soovile on rahandusministeerium seni
kurdiks jadnud ...

Vajaduste ja voOimaluste lahknevus ei ole siiski
tiletamatult suur. Seda enam, et osa kulusid aitaks
katta erakanalitele kehtestatav loamaks. Sel kombel
korrastuks ka erakanalite turg — iiksi voi iihinedes
jatkaksid tiksnes need, kes tdidavad kohustusi.

Miks on nii lihtsana ndiva rahastamisskeemi ellu-
viimine takerdunud to6oriihmade tasandile, nagu on
juhtunud kdigi varasemate algatustega? Uhelt poolt
pidurdavad tegutsemist &ddrmuslikud nduded ETV
kohe laiali saata vOi erastada. Kuivord koik Eesti
poliitilised joud (v.a Reformierakond) on radikaalsed
variandid tihemdtteliselt vélistanud, siis teeniks peale-
sunnitud erastamisarutelu eelkdige nende huve, kes ei
taha midagi muuta.

Need, kes tdepoolest soovivad muuta ringhdédlingu
rahastamist selgemaks, kauplevad aga téna pigem
voimu iile — kes peaks olema t60 tellija?

Kultuuriministeerium ndeb riikliku tellijana ise-
ennast — ministeerium tahab tunni tdpsusega ETV-le
ette kirjutada programmi (nii ja nii palju haridus-
saateid, lastesaateid, kultuurisaateid jne). Ring-
hédlingundukogule on tditevvdimu sekkumine pro-
grammi kujundamisse vastuvdetamatu, isegi kui
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ministeeriumi ametnikke kannustab siiras tahe kasu-
tada rahva raha efektiivsemalt.

Ehkki ldinud aastate kogemused ei ole andnud
usku ringhddlingundukogu oma vdimesse esindada
maksumaksjate huve, tuleks ometi just talle anda voi-
malus vigadest dppida. Ministeeriumi kontroll rikuks
hoopis fundamentaalsemaid pShimdtteid demokraa-
tiast ja ajakirjandusest.

Poliitikute ja ametnike kestev kaikavedu on
andnud ménguruumi nendele ETV tdotajatele, kes
meelsamini ujuksid edasi reklaami ja sponsorluse
sogases vees. Aastate jooksul on ETV reklaamiosa-
konnast vélja astunud hulk rikastunud mehi. ETV-le
on jadnud vaid vdlad.

Kuid ka ETV loomingulistele juhtidele ei ole raha-
asjade ldbipaistvus olnud vajalik — selgem vastutus
sunniks kehtestama selgemaid kriteeriume avalik-
oigusliku televisiooni programmile. Ilmselt erineksid
uued ootused ETV juhtide ténastest eelistustest.

Ebamugavad kiisimused

Olukorras, kus ETV ei peaks enam flirtima reklaami-
turul ega ajama iga hinna eest taga reitinguid, vOib
ringhddlingundukogu hakata ETV juhtidele esitama
senisest ebamugavamaid kiisimusi.

Naiteks: miks enam ei tehta telelavastusi? miks
ETV kasutab nii harva oma tdelist rikkust — arhiivi?
miks me ei nde ETVs Eesti ajalukku tagasi vaatavaid
publitsistikasaateid? Nendel saadetel, mida iikski
erakanal ei suuda jarjepidevalt toota, oleks kindlasti
suur ja tinuvidrne vaatajaskond.

Voibolla nurjunuks katse méaratleda avalik-Oigus-
liku ringhédélingu asend Eestis selgi korral, kui
reklaamirahast ahvivaimustusse sattunud ETV poleks
ise vaikelu rikkunud. “Paaviani siindroomi” (psiihho-
loog Ténu Otsa iseloomustus, PM 13.03.) pddeva
avalik-digusliku ringhdélingu jatkamist on raske
aktsepteerida ka muidu erimeelsetel poliitikutel ja
riigiametnikel.

Eesti Pédevaleht, 27. mérts 2001

KAS SIIS SELLE MAA TELEVISIOON ...
Ilmar Raag, ETV programmidirektor

Miks peaks ettevGtja raha kulutama kodumaise tele-
sarja tegemiseks, kui vilismaalt saab selle 10 korda
odavamalt.

Enam-vdhem kohe, kui reklaam televisiooni jou-
dis, tekkis ka unistus reklaamivabast televisioonist.
Seda tunneb ja teab niiid ilmselt igaiiks, kelle
televiisorivaatamist on katkestatud koige huvitavama
koha peal mone ndmeda reklaamiga.

Unistus reklaamivabast televisioonist ei tdhenda
seejuures mitte viikese 3%-Se vaatajaosaga Ameerika
avalik-Giguslikku tiilipi haridus- ja kultuurikanaleid,
vaid lihtsalt “normaalset” televisiooni ilma tiilitute
reklaamipausideta. Paraku vajab televisioon finant-
seerimist. Paraku vajab ka kdige oOilsam idee finant-
seerimist.

1999. aastal moodustas reklaam RTVE (Hispaania)
eelarvest 80%, RTE (lirimaa) 71%, TV 2 (Taani)
67%, ORF (Austria) 50%, RTP (Portugal) 40%, RAI
(Itaalia) 37%, France 2 (Prantsusmaa) 36%. ETV on
sellel maastikul selgelt keskmiste seas.

Loomulikult on ka Euroopas reklaami vastu vilja
astutud, kuid veel olulisemaks peetakse siiski rahvus-
kultuuride arendamise ideed, mille tdttu prioriteediks
on alati olnud avaliku sektori kanalitele piisava raha
leidmine. Rohk on pandud sdnale “piisavalt”, sest
meediamaastikule vajaliku md&ju avaldamiseks tuleb
arvestada teatud miinimumkulutustega.

Sama vaidluse vdime leida Eestist, kuid vdga harva
ja enamasti vaid kuluaarides voib kuulda seda, mis

jadb teisele poole demagoogilist retoorikat. Siis ei ole
kiisimus enam sellest, kas reklaam sobib vdi ei sobi
avalik-Giguslike ideedega kokku, vaid kas Eestis on
ildse voimalik omakeelset televisiooni arendada.

MILLES ON SIIS PEAMINE PROBLEEM?
Vaidlusi tekitab illusioon, et iildise liberaalse majan-
duse Ohkkonnas saavad erakanalid avalik-Gigusliku
teenusega hakkama ka ilma ETV-ta.

Ometi on majandusringkondades tunnistatud, et
omamaine televisioon on luksus, mille ratsionaalselt
mdtlemine vaba turu tingimustes vilistaks. Seda
lihtsal pdhjusel, et Eesti kommertsturg suudab vilja
kannatada vaid iihe pracguse ETV mahus omasaateid
tootva erakanali.

Votke vordluseks tunduvalt odavam ajalehtede
turg. Kui seal ridgitakse, et turg on ka kahe péaevalehe
jaoks viike, siis kuidas seletada tunduvalt kallimat
nelja telekanalit?

Olukorra tragikoomilisus peitub selles, et tegeli-
kult ei saa mitte ainult ETV turgu &hmastavat raha-
stisti riigilt, vaid sisuliselt sama moodi doteerivad ka
erakanalite rajatagused omanikud oma kanaleid.
Statistikaameti andmetel 1999. aastal oli kdikide Eesti
telekanalite kahjum kokku 111,6 miljonit krooni.
Kuna aasta on mdodda ldinud ja keegi ei ole 1dpetanud
tegevust, siis jérelikult maksavad kdik omanikud
jatkuvalt teletegemisele Eestis peale.

Samas on ka hetkel rikkaim Eesti Televisioon
rahvusvaheliste standardite kohaselt rangalt alafinant-
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seeritud. Tean, et moned ei usu, kuid mdelgem, kas
see, et AK-s tootab 4-5 korda vihem inimesi kui meie
pOhjanaabrite paljukiidetud uudistetoimetustes, ei
tadhenda kvaliteedi erinevust? Samasuguse vOrdluse
voiks tuua likskdik millises televaldkonnas.

Uheski rahvusvahelisi standardeid jirgivas tele-
kanalis ei lastaks eetrisse enamust meie teleprogram-
midest, sest eesti saadete ettevalmistus on allapoole
igasuguseid norme. Raha ei jatku. Ja kui me selles
valguses hindame “Pealtndgijat” voi “Kahvlit”, siis
seepdrast, et nendega on rohkem vaeva néhtud ja nad
on vidhemalt kaks korda kallimad kui keskmised
saated.

VEEL VOIKSITE KUSIDA, KUHU ON KADU-
NUD TELETEATER vai telefilm. Eriti kui igal pool
mujal maailmas on just televisioon peamine kodu-
maise filmi rahastaja. Tundub, et see rong on meil
juba ldinud, sest ma ei ole ndinud veel iihtegi tele-
teatri(filmi) eelarvet, mis ei oleks vdhemalt kiimme
korda suurem keskmisest saate eelarvest.

ETV 2001. aasta eelarve on 159 miljonit krooni.
ETV toodab tunduvalt rohkem omasaateid kui kdik
erakanalid kokku, olles dra jitnud enamiku kalli
tootmistehnoloogiaga saatetiilipe. Telereklaamituru
kdive on umbes 180 miljonit krooni. Selleks, et iiks
kanal suudaks toota vorreldaval hulgal ja kvaliteedil
omasaateid, peab ta eelarve olema vorreldav praeguse
ETV eelarvega. Selle raha eest, mis siis turule alles
jadb, ei ole vdimalik teist tidismahus omakeelset
programmi vabaturu tingimustes toota.

MIDA SEE JARELDUS TAHENDAB? Kaige-
pealt seda, et “ausa” konkurentsi tingimustes oleks
Eestis vaid iiks omasaateid tootev telekanal ja selle
korval jouaks ilmselt hingitseda mdni rahvusvahelisse

ketti kuuluv filmi- ja seebikanal. Juba taolinegi
minimaalne konkurents tdhendaks seda, et iga saade
peaks suutma ennast miitia. Kuna filmide-sarjade
hinna ja kvaliteedi suhe on palju soodsam kui oma-
saadetel, siis on vihe tGendosust, et omasaadete hulk
ja kvaliteet oluliselt tduseks. Sest miks peaks era-
ettevotja raha kulutama mdne uue kodumaise telesarja
tegemiseks, kui vélismaalt hangituna tuleb see kétte
véhemalt 10 korda odavamalt.

Kaigest tihtsam on aga see, et ETV reklaamirahast
réddkides unustatakse peamine — kolm tidismahulise
omakeelse programmiga ja avalik-Giguslike funkt-
sioone tditvat erakanalit ei ole Eestis lihtsalt voima-
likud. Ja olukord ldheb ju aina raskemaks, sest paari
aasta pédrast seisame vastamisi digitaaltelevisiooniga,
mis vdimaldaks meil tdsta Eesti kanalite arvu véhe-
malt 12-ni. Kust votab Eesti liberaalne turg selle raha,
et neid torusid millegagi téita?

Aga kuidas jddb selles olukorras avalik-digusliku
kanaliga? Kui uskuda seda, mida konsultatsioonifirma
McKinsey kirjutas BBC-le, toimib riigi meediahuve
taitev turg kahel tasakaalustaval teljel. Kui turul on
reklaamist sdltumatu kanal, siis loob ta telekultuuris
nn avalik-diguslikke norme, mida ka erakanalid
jargivad. Kui aga avalik-diguslikule kanalile ei garan-
teerita konkurentsivoimelist eelarvet, ei ole tal loo-
mulikult mingit m&ju rahvuslikule meediakultuurile
tervikuna. Kui Eestis on tegelikult ruumi vaid iihele
erakanalile, milline siis peaks olema teda tasa-
kaalustava avalik-0igusliku kanali eelarve? Kust see
raha vdetakse? Kiisimus ei ole reklaamis ETV-s, vaid
omakeelse televisiooni vdimalikkuses.

Eesti Ekspress, 19. aprill 2001

PAAR PAREMAT NIPPI ETV SOIMAMISEKS
llmar Raag, teleametnik

Muu hulgas on vist Eesti Televisiooni iilesandeks
pakkuda elust ja ajast muserdatud kodanikele vdima-
lust ennast vilja elada. Raudtee erastamine on ilmselt
liiga keeruline, et igaiiks julgeks lagedale tulla oma
oiguste ndudmisega, aga teleprogrammi tegemisel on
Eestis umbes iiks miljon asjatundjat. Et neist enamiku
elu on raske ja tdis eksistentsiaalseid probleeme, on
avalik-6iguslik televisioon frustratsiooni ventiiliks ja
nn drapanemise kohaks.

Esimene samm on kdigile kommunikatsiooni-
reeglitele vastavalt oma kanali valimine. Kui vdtta
néiteks Sirp, siis on probleemiks kahtlemata selle
viike levi ja tOstatatud probleemide esoteerilisus.
Kuna enamik riigikogulasi, rddkimata lihtinimestest,
Sirpi veidi umbusaldab, siis tasuks vaadata jérgmiste
kanalite poole. Postimeest ei saa samuti tdsiselt votta,

kuna paar nende dmbrit on tdestanud, et meedia-
kriitikas aetakse seal peamiselt Kanal 2 asju. See on
vdga loomulik meediasiinergia strateegia, mis toimib
kogu maailmas. Samas on Postimees ilmselt parim
koht kdige populistlikumate ja demagoogilisemate
védidete avaldamiseks, ilma et see mdjuks seejuures
kollaselt nagu SL Ohtuleht.

Postimees on hea kanal ka veel selle poolest, et
tegemist on vist ainsa lehega, kus sisutiihja pateetikat
ei peeta liiaks. Pdevaleht on neis kiisimustes ndrgem,
mida tdestab ka nende madalam tiraaz. Pdevalehes
ETV-vastase sdimu avaldamine mojuks kuidagi
isikupdratult ja ilma tugeva story’ta jadb tal vajalik
efekt saavutamata. Véga usaldusviirselt mGjub ETV-
vastane artikkel Ekspressis, kui seda esitada andeka
ajakirjaniku analiitilise uurimustéd avastusena.
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Loomulikult ei pruugi avastuse sisu sisaldada midagi
uut, kuid jérjekordse kodu-Eesti ndmeduse paljas-
tamine lddnelikul moel tuleb Ekspressil siiski hésti
vilja.

Alati on hea sepitseda mingi vdike uudisenupp
BNSi jaoks. Piisab sellest, kui tsiteerida monda pro-
minenti ttlemas, et ETV rikkus seadust, kui sellest
stinnib uudis. Veidi hiljem selgub, et tegelikult seadust
ei rikutud, kuid vahepeal on uudis avaldatud ka Delfis,
mille peale nende pisikurjurid kirjutavad paarkiim-
mend tavalauset, mida nad kasutavad iga teema
kommenteerimisel.

Iga hinna eest tuleb véltida lugejate ja kriitikute
teemasse siivenemist. Kasutage igasuguseid kontrolli-
matuid kiibetddesid, kuid viltige nende taustade
tutvustamist.

Jargnevalt tasub vaadata isikut, 14bi kelle te voik-
site oma sdimusonumi teele saata. Sobivad koik tuge-
va imagoga avaliku elu tegelased, kes soovitatavalt ei
ole meediaga seotud. Seda seepérast, et kui niiteks
Rein Langi kasutada, siis ei usu teid keegi. Pigem
vastupidi — niipea kui te kuulete Rein Langi
rddkimas, teavad kdik, et ilmselt on ETV-I jille hésti
minemas. Tapselt samamoodi ei soovita kasutada
Urmas Loiti, kes on sama erapoolik kui Rein Lang,
kuid lisaks jadb tal puudu esmanimetatu vaimukusest
ja analiilisivoimest. Védga hea on kasutada néiiteks
Tonu Otsa voi tddi Maalit lugejakirjade rubriigist, sest
nende puhul koneleb ju otse maa sool ja sotsio-
loogiliselt keskmine eestlane. Samas tuleb viimase
kategooria kasutamisel nende tekste hoolikalt toime-
tada, sest enamasti on nende sonumid nii iiheiilbalised,
et ilma paari olulise retoorikanipita saavutavad need
soovitule tdiesti vastupidise naeruvaérsuse tulemuse.

Uks paremaid nippe on kogu programmi iile otsuse
tegemine iheainsa pooltunni pdhjal. Leidke tdsine

inimene, kes iileiildse televiisorit ei vaata, ja ndidake
talle tema sihtgrupile sobimatut saadet. Poliitikainime-
sel paluge meelelahutussaadet kritiseerida ja noorele
trendiinimesele néidake “Prillitoosi”. Vaite kindel
olla, et mdlemad leiavad, et ETV kogu programm on
jama. Ainult nii vOib seletada, miks pooletunnise
“Esto TV” saate pdhjal nduti kogu ETV programmi
sulgemist.

Niiiid aga peamine. Sonad. Alati tasub mainida
maksumaksja raha. See on vdimalik seetdttu, et
tegelikult ei olegi vdimalik kokku panna programmi,
mis meeldiks kdigile maksumaksjatele vordselt. Nii on
maksumaksjal alati vdimalik olla pahane. Samuti
tasub delda, et ETV raiskab rahva raha ja eelarve on
labipaistmatu.

Jatkates: kontrollimatute sdnade reas tulevad
seejarel véarikalt “hea Euroopa tava” ja “ndukogude-
aegne suhtumine”. Esimesest ei tea eestlased iildiselt
midagi (kiisige seda kas euroskeptikute voi euro-
pooldajate kidest) ja teist enam ei méletata.

Teie edu oma frustratsiooni maandamisel on ga-
ranteeritud ja seda viga lihtsal pShjusel. ETV pro-
gramm on loodud “seinast seina” pShimdttel, samal
ajal on aga tUhiskond jarjest enam fragmenteerumas.
Uhist maitset on jirjest raskem leida. Seepérast on
kogu maailma meedia liikkumas aina suurema nisistu-
mise poole. Kui meie pdhjanaabrid ldhevad iile
digitaaltelevisioonile, siis selle tulemusena tekivad ka
palju selgema kontseptsiooniga programmid. Nii voi-
vad erinevad maitsed palju rahulikumalt koos eksis-
teerida. Eesti majanduslike voimaluste juures ei tasu
samasugusest lahendusest niipea unistada. Seega head
ja fantaasiarikast sdimlemist.

Ka Eesti Televisioon pakub 16putult vdimalusi
drategemiseks.

Neljapoolne kokkulepe, 30. aprill 2001

KULTUURIMINISTEERIUMI JUURES TEGUTSENUD TOORUHMA
ETTEPANEKUD RINGHAALINGUSEADUSE MUUTMISEKS

Esimesel kohtumisel 15. jaanuaril teadvustasime, et

ringhdilinguseaduse t66rithm ootab poliitilist ja tihis-

kondlikku kokkulepet avalik-digusliku ringhddlingu

rahastamise asjus. Ilma selle kokkuleppeta pole vdi-

malik praegu kehtivat seadust muuta. Kokkulepe

avalik-digusliku ringhédlingu rahastamisest peab
andma jaatava vastuse kolmele kiisimusele:

e kas on vdimalik seadusandlikult kehtestada polii-
tiliselt sdltumatu ja ajas stabiilne avalik-0igusliku
ringhéélingu rahastamise mudel?

e kas on vdimalik finantseerida avalik-diguslikku
ringhéilingut reklaamitulusid kaasamata?

e kas on voimalik selle mudeliga kehtestada ka kdi-
gile iihetaoliselt arusaadavad seosed eelarvest

antava raha hulga ja eetrisse minevate program-
mide mahu ning proportsioonide vahel?

Ténase kohtumise eesmérgiks on saada avalik kin-
nitus, et viie tdokoosoleku jooksul ldbirddgitu on
heaks kiidetud ringhaélingundukogu, Eesti Ringhdé-
lingute Liidu, Eesti Teletootjate Liidu ja EV Kultuuri-
ministeeriumi poolt ning sellega on pandud alus
kokkuleppele vastavate muudatuste tegemiseks ring-
hailinguseaduses.
Tookoosolekute kdigus sOnastati jargmised pdhi-
mdtted:
o Avalik-diguslikust ringhdélingust viiakse vilja
reklaam tdielikult, v.a. rahvusvaheliste vdistluste ja
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muude projektide iilekandediguste ostmisega kaas-
nevad kohustuslikud paketid ja avalikkuse huvides
tasuta edastatavad teated.

e Sponsorlus avalik-diguslikus ringhdélingus on
lubatud ainult tulu mittetaotlevate iihingute ja
sihtasutuste kaudu, kusjuures viimaste nimetusi on
lubatud eetris esitada saate alguses ja/vdi 16pus
tekstiliselt. Sponsorite nimesid ega kaubamirke ei
ole lubatud eetris esitada.

o Poliitiline reklaam — Ringhédlingundukogu poolt
kehtestatakse eetriaja kasutamise kord, kooskolas
véljakujunenud heade tavade ja EV scadustega.
Erakonnad ja poliitilised liikumised ei tohi avalik-
oiguslikku ringhdilingut rahaliselt toetada.

e Riigipoolne rahastamine ja selle protsendiline tous
tuleb méirata kolmeks kuni viieks aastaks. Selle
sisse arvestatakse suuremate iilekandediguste ost-
mine, et ei tekiks hiljem t{ihekordseid suuri rahas-
tamisvajadusi. Reklaami viljaviimist avalik-
oiguslikust ringhéélingust ei kompenseeri tiiel
madral eraringhddlingu organisatsioonidele tasude
kehtestamine ning selle vahe peab katma riik.
Rahastamise hulka ei ole arvestatud vdimalikke
suuremaid investeeringuid (nditeks digitaaltele-
visiooni kasutuselevotmine jms.).

e Riigipoolne rahastamine Eesti Raadiole ja Eesti
Televisioonile peaks kokku olema 250-270 min
krooni aastas. Arvestuslikult saab riik kasutus-
tasuna eraringhdilingu organisatsioonidelt “tagasi”
30—-40 min krooni aastas.

o Avalik-6igusliku ringhddlingu puhul fikseeritakse
rahastamise alused kolme- kuni viieaastaseks pe-
rioodiks, vottes aluseks televisiooni puhul saadete
aastamahu tundides ning raadio puhul program-
mide arvu. Uued mahud peavad olema kinnitatud
hiljemalt aasta enne kdnealuse perioodi 16ppu.

o Kehtestada televisiooniprogrammi edastamiseks
viéljaantava iileriigilise (vihemalt 50% Eesti terri-

tooriumist ja Tallinn) ringhdilinguloa kasutus-
tasuks 10,0 min. krooni aastas.

e Kehtestada televisiooniprogrammi edastamiseks
véljaantava regionaalse (suuremad linnad, vélja
arvatud Tallinn) ringhdélinguloa kasutustasuks
néaiteks 1,0 mln. krooni aastas.

e Kohaliku (v.a. Tallinn) televisiooniprogrammi
edastamiseks viljaantava ringhdélinguloa kasuta-
mise eest tasu ei voeta.

o Tasu kehtestatakse {ileriigilise raadio-ringhdélingu-
loa kasutuse eest. Selleks koordineerib Sideamet
nimetatud vorgud ning defineeritakse iileriigilise
vOrgu maiste.

¢ Raadio-ringhéilingulubade eest tasu votmise {ild-
pOhimotted méadratletakse hiljemalt aastaks 2005.
Muu hulgas defineeritakse regionaalse raadioring-
hédlingu moiste. Seni jitkab Eesti Raadio reklaami
edastamist.

e Kohaliku raadioprogrammi edastamiseks vilja-
antava ringhdélinguloa kasutamise tasu (edas-
pidi — tasu ) ei kehtestata.

e Televisiooni- ja raadioprogrammidele, mille kaudu
ei edastata reklaami ega saada tulu, tasu ei keh-
testata.

e Tasu suurus ning muutmise alus maiératakse
ringhdilinguseadusega.

e Oleme tutvunud filalkirjeldatud -ettepanckutega
ning soovitame sellest ldhtuvalt teha vastavad
muutused kehtivasse ringhédélinguseadusesse.

Signe Kivi, kultuuriminister

Tiit Sinissaar, ringhdilingundukogu esimees

Urmas Loit, Eesti Ringhdélingute Liidu tegevdirektor
Toomas Lepp, Eesti Teletootjate Liidu juhatuse nimel

Postimees, 22. mai 2001

USALDUSKRIIS SEGAB ETV ARENGUT

Raivo Suni, Oslo Ulikooli meediamagister

Valitsusele meeldivad jamad. Pidrast pikka vaidlust
leppisid rahandusministeerium ja ringhdilingunou-
kogu kiill méédunud nédalal kokku, et ETV saab
laenu — taotletust siiski véiksemas mahus, kuid
selgust ja stabiilsust see ETV tulevikku ikkagi ei too.

ETV vastastel on kaks peamist argumenti. Mole-
mad on suhteliselt abstraktsed ja nendega on hea
avalikkuse silmis demagoogitseda. Uhelt poolt
rohutakse Eesti Televisiooni ebaefektiivsusele, teisalt
selle eelarve ldbipaistmatusele. Mida aga need argu-
mendid tdhendavad?

Efektiivsus on abstraktsioon, mida ei saa theselt
defineerida. Uks vdimalus on niiteks korvutada
telejaama tooOtajaskonda ja programmimahtu, nagu
seda tegi Toomas Lepp enne peadirektoriks saamist
(Aripéev, 10.09.1997). Ta niitas lihtsate arvutustega,
et ETV toodab tootajaskonna kohta kiimme korda
vihem telepilti kui TV 3 ja négi ainsa lahendusena
koondada suur osa tootajaist.

Viimasel kiimnendil ETVs aset leidnud koonda-
mised on iithed suuremad Euroopas. To6tajate arv on
kahanenud 1991. aastaga vdrreldes ligi kolm korda.
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To6tajaskonna ja programmimahu kdrvutamine on
aga primitiivne vote efektiivsuse modtmisel. Tulemus
on ebaadekvaatne. Efektiivsuse asemel peegeldab see
meediaprodukti véartust, mitte ajakirjanduslikku kva-
liteeti.

Meediaprodukt kuulub kommertssfadri. Program-
mi kvaliteet huvitab meediaprodukti tootjat vaid sel
maéral, mil see aitab toota suuremat kasumit. ETV
eesmirk ei ole aga kasumit teenida. Kvaliteedindue
peaks olema siin vorreldes kommertskanalitega kor-
gem ja kulud sellevorra suuremad.

Teine moiste, millega poliitikud ETV-le kaikaid
kodaratesse loobivad, on eelarve lébipaistvus. See
tdhendab, et ETV peab vdimuesindajatele saatma
paberi, kus on kirjas kdik potentsiaalsed kulud alates
saadete maksumusest ja 1opetades kulutustega kinnis-
vara haldamisele, tehnikale jms.

Sellised paberid on vastuolus euroopalike arusaa-
madega avalik-diguslikust televisioonist. Kontrollides
ETV kulutusi, vdtab poliitiline eliit endale auto-
maatselt diguse otsustada ka programmi iile, mis rikub
aga avaliku televisiooni sdltumatuse pohimotteid.

Mdlemad abstraksed teemad — efektiivsus ja
labipaistvus — peaksid olema ringhédélingundukogu
padevuses, mille iilesandeks on teostada jarelevalvet
Eesti Televisiooni iile. Et iihiskond ei suuda jouda
kokkuleppele ETV rahastamises, nditab esmajoones
usalduskriisi valitsuse ja ringhédélingundukogu vahel.

Usalduskriis kahjustab tegelikult tervet Eesti
audiovisuaalset toostust. Seni kuni poliitikud ei suuda
rahvusringhdilingule leida uut rahastamismudelit,
jatkavad ka kommertskanalid ETV siitidistamist rek-
laamituru solkimises. Viimane on lithindgelik hoiak,
sest ETV kasutab oma tegevuses just neid piire, mis
on talle kehtestanud ringhdilinguseadus. Seadus néeb
tihe voimalusena ette ka reklaami.

Reklaami kasutamine avalik-digusliku televisiooni
finantseerimisel ei ole iseenesest mingi haruldus. Ena-
mik Euroopa avalikest telekanalitest néitab reklaami.

Erandid on programmide miiligist lisatulu saavad
Suurbritannia ja Skandinaavia riigid.

Eesti reklaamituru véiksust arvestades ei sobi
meile nn kaksikfinantseerimine, kus tiheks tuluallikaks
on reklaam. See on végivaldne kommertstelevisiooni
suhtes, mis jdab tdnu ETV-le ilma oma tuludest. Peale
selle kahjustab reklaam avalik-digusliku ringhédlingu
soltumatuse pdhimdtteid, sundides Eesti Televisiooni
tootma meediaprodukti, aga mitte kvaliteetajakirjan-
dust.

Milline voiks olla Eesti voimalus?

Enamik Laane-Euroopa riikidest on avaliku ringhaa-
lingu toetuseks kehtestanud loamaksu, mida inimesed
maksavad kas teleri vOi majapidamise pealt. Eestis
loamaksust ei rddgita. Saar Polli arvamusuuring 1996.
aasta siigisel nditas, et loamaksu poolt oli vaid 15%
kiisitletutest.

Teine stabiilne moodus oleks siduda rahvustele-
visiooni rahastamine tervenisti riigieelarvega. Tege-
mist peaks olema piisiva suurusega, mida poliitikud ei
saa igal aastal timber kirjutada.

Uks vdimalus oleks votta kasutusele nn protsendi-
mudel, mille kohaselt Eesti rahvusringhdilingu
(ETV + Eesti Raadio) tilalpidamiseks 1dheks 1% riigi-
eelarvest (millele lisandub 0,1% investeeringuteks).
Teise voimaluse on vilja pakkunud Hagi Sein, nihes
ringhdélingu rahastamist pShimottel — 1 eelarvekroon
teleperekonna kohta paevas.

Molemad vdimalused eeldavad poliitilist kokku-
lepet, mille peamine eeldus on usalduskriisi lahenda-
mine ringhdélingundukogu ja valitseva poliitilise eliidi
vahel. Poliitikud peavad teadvustama, et ETV efek-
tilvsus ja ldbipaistvus kuulub ringhédilingunéukogu,
aga mitte nende padevusse.

Eesti Postimees, 23. mai 2001

VALGUST ETV EKRAANILE

Daniel Vaarik, rahandusministeeriumi ndunik

Vaidlused Eesti Televisiooni rahastamise teemal on
sddemeid pildunud juba rohkem kui kaks aastat. Nagu
ndeme osapoolte argumentidest, pole Eesti Televisioo-
ni rahastamine kellegi arvates iiksnes iihe asutuse
ilalpidamise kiisimus.

ETV juhtkond réddgib avalik-igusliku ringhai-
lingu sdltumatusest — kogu maailmas arusaadavast
moistest, millest ei saa aru ainult tiirannid. Ringh&a-
lingundukogu rddgib eesti kultuuri ja iseseisvuse
jatkumisest. Ka see on tugev pohivédrtus, mida on
raske kahtluse alla seada. Valitsus aga rddgib ETV

kulude ldbipaistvusest, mis on seotud hea valitsemis-
tava ning maksumaksja raha eest vastutamisega.
Valitsuse argument on samuti 0ilis. Avatuse ja labi-
paistvuse ideaalid silme ees, ongi valitsuse rahandus-
ametnikud kaua ja pidevalt tagasi likanud ETV
rahataotlusi.

Lébipaistvuse idee ei tdihenda valitsusele sugugi
seda, et avalik-oigusliku televisiooni eelarvet peaks
kontrollima poliitikud. Lébipaistvus tdhendab seda, et
eelarve peaks olema nihtav ja mdistetav ithiskonnale.
Avatus ei tdhenda ainult seda, et riigitelevisiooni
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eclarve ripub iileval internetis, vaid ka seda, et eclarve
teemal kiisimusi esitav ajakirjanik saaks detailsed
vastused palju keerulisematele kiisimustele — néiteks,
milleks kasutab ETV palgatud suhtekorraldusfirmat
voi milline on juhtkonna liikmete palk, komandee-
ringurahad, palju maksavad lennukipiletid ja nii edasi.

Labipaistvuse ndudmine sellisel maiédral voib
tunduda ehmatava lihtsustusena, kuid meenutagem, et
samalaadsed probleemid eelnesid ka riigiametnike
palkade avalikustamisele ning paljudele teistele
avalikustamisotsustele riigi enda minevikus. Tegeli-
kult taandub ju kdik lihtsalt sellele, et seni kui pole
vastuseid kiisimustele, mida ETV tegelikult teeb, on
tihiskonnal raske anda talle ka raha juurde.

Labipaistvuse idee voib tunduda valena ka neile,
kes arvavad, et turul tegutseva ettevottena peaks Eesti
Televisioonil olema oma drisaladused. Ent saladuste
taha ei saa tinapédeval peituda isegi suured erasektori
ariettevotted. Ainuiiksi borsireeglid nduavad borsil
osalevatelt firmadelt avatust juba véga paljudes kiisi-
mustes.

Paljude ettevotete puhul, eriti nditeks kindlustuses
voi panganduses, soovivad avatust ndha nii kliendid
kui partnerid, rddkimata aktsiondridest. Seda on siiski
viahem kui ndutakse riigiasutustelt, kuid siiski rohkem,
kui oleme ndudnud Eesti Televisioonilt.

Suurbritannia avalik-Giguslik meediakanal BBC
piihendab labipaistvusele terve alaldigu oma aasta-
iillevaates. Avalik-0igusliku programmiedastajana néeb

BBC vajadust jargida kdrgeimaid infoedastuse labi-
paistvuse standardeid. Néiteks on BBC votnud endale
kohustuse jiargida Londoni Borsi poolt borsiosalistele
kehtestatud raamatupidamislikke ning info edastamist
puudutavaid reegleid. Sellega deklareerib organisat-
sioon, et peab end vastutavaks rahva raha kasutamise
eest, nagu eraettevotted peavad end vastutavaks
aktsiondride raha kasutamise eest.

Iseenesest ei lahe avatuse idee vastuollu ei ETV
sOltumatuse ideega ega ka ringhdalingundukogu argu-
mentidega rahvuskultuuri jéarjepidevusest. Vastuolu
ETV rahastamise iimber on tekkinud pigem vastas-
tikusest usaldamatusest ning sellest, et raha jagamise
traditsioonid ei taha kergesti muutuda. Rahandusmi-
nisteeriumi arvates peavad aga vanad tavad muutuma
ning iga raha jagamise otsus peab olema teadlik.

ETV Kkiituseks tuleb delda, et viimasel ajal on see
organisatsioon astunud mitu sammu oma eelarve 1ibi-
paistvuse suurendamiseks. Televisioon avaldab oma
kodulehel 2001. aasta eelarve tulu ja kuluartiklite
kaupa ning on viimasel ajal oluliselt rohkem edasta-
nud enda kohta kédivat finantsinformatsiooni. Nii oli ka
rahandusministeeriumil lihtsam soovitada valitsusel
anda ETV-le 37 miljonit krooni lisaraha ning nii
saame edasi minna ka jargmise aasta rahastamisest
radkides.

Seega soovime iiksnes valgust ETV ekraanile. Ja
kummalegi poole ekraane.

Eesti Pédevaleht, 24. mai 2001

MAASLAMAJAT EI LOODA, KUI SEE JUST ETV POLE
Aare Urm, ETV juhatuse esimees

ETV jubhatuse esimehe Aare Urmi kinnitusel ei
kasuta telekanali juhtkond Eurovisiooni lauluvaist-
lust vahendina riigilt miljonite viiljapressimiseks.
Viimaste pdevade jooksul puhkenud demagoogiasdjas
on antud tuld relvi ja meetodeid valimata — ikka ja
jatkuvalt Eesti Televisiooni pihta. Lugejatel on digus
teada saada, mis tegelikult toimub?

Oleme piitidnud selgitada, et avalik-diguslik tele-
visioon ei saa kauem piisida pelgalt lubadustel ja udul.
Argumendina oleme kasutanud lihtsalt arvutamis-
oskust, ei muud. Aga selgitagem asju jarjekorras.

ETYV juhatuse esimehena moddud aasta juulis t66d
alustades selgitasin avalikkusele, millised kohustused
ja probleemid varasem tegevjuht maha jattis. Selle
kogumaht, 70 miljonit krooni oli esmapilgul jahmatav,
ent oleme sellele vaatamata efektiivselt majandanud,
kohustusi koguni védhendades. Oleme moodustanud
tugeva ja padeva juhtkonna, sisse seadnud kulutuste
arvestuse tdpsed mehhanismid ning 10pu teinud
raiskamisele.

KOKKU POLE ENAM KUSAGILT HOIDA.
Terve pdeva pikkust programmi oleme tootnud ja
edastanud miljoneid kroone odavamalt kui mé6dunud
aastal. ETV on muutunud taas vaadatavaimaks tele-
kanaliks Eestis. Oluline nihe paremusele on toimunud
ka kollektiivi sisekliimas.

Raha vanade vdlgade tasumiseks ei ndinud me aga
kusagilt tulemas ja nii tegime kogu panuse kallite
kohustuste refinantseerimisele odavamate vastu.
Seniste volgade keskmine aastaintress on ligikaudu
10%, mis tdhendab, et ainuiiksi selle peale kulub
aastas 7 miljonit. Mdne kohustuse 0sas aga arvutavad
volausaldajad juba viivist. Seega suurenevad kohus-
tused edasi geomeetrilises progressioonis. Lisaks oda-
vamale ressursile oli refinantseerimise ideeks ka
seniste liihiajaliste, 2—3-aastaste kohustuste laotamine
pikema aja — kuni 10 aasta peale. Sellepdrast oligi
meie taotluse maht 77 miljonit krooni.

Rd&hutan, et meie taotluse sisuks oli kallite kohus-
tuste viljavahetamine odavamate vastu, lisaraha ei
s6andanud me kiisida.
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Selline ideoloogia oli sisse kirjutatud ka ETV
2001. aasta eelarvesse arvestusega, et odavama raha
peale saame iile minna juba aprillis. Asjaajamine venis
nagu biirokraatia puhul ikka. Kaks nédalat tagasi
teatasid rahandusministeeriumi ametnikud tiksmeel-
selt, et riigi garantii andmist ETV-le uue, odavama ja
pikema laenu andmiseks ministeerium ei toeta.
Seadusega antud vdimalused selles kiisimuses ise
midagi otsustada ETV-I kahjuks puuduvad.

ETV EI AHVARDANUD, VAID TEAVITAS.
Tekkis uus olukord, kus lihtsate arvutuste tulemusena
oli selge, et ETV rahavood muutuvad hiippeliselt
negatiivseteks. lIsegi saadete tootmise ja edastamise
tdieliku peatamise korral oleks ETV majandustulem
aasta l0puks ikkagi rohkem kui miinus 40 miljonit
krooni. Edastasime arvutused 10. mail toimunud
ringhddlingundukogu koosolekule. RGhutan siinkohal,
et ETV mitte ei dhvardanud saadete tootmist ja edas-
tamist peatada, vaid iiksnes informeeris olukorrast
ringhdilingundukogu.

Nagu teada, ldks avalikkuse ette teistpidine ver-
sioon. See oli esimene vale.

12. mail realiseerus ETV selle hooaja suurim
projekt voiduga Eurovisiooni lauluvoistlustel. Riigi-
mehed ruttasid tksteise vdidu kinnitama, kuidas Eesti
jargmisel aastal lauluvdistluse korraldab. Iseenesest
ainudige mote, sest seda soovivad vdga paljud
inimesed. Televisiooni juhtkond seisis niiiid aga uue
probleemi ees: koik olulised kiisimused olid jatkuvalt
poliitilise lahenduseta, tdhtaeg Euroopa Ringhdi-
lingute Liidule (EBU) oma valmisolekust raporteerida
aga oli vaid kahe niddala kaugusel!

Igaiiks saab aru, et kui selle irituse vodimalik
ainukorraldaja Eestis, ETV ise korraldusperioodi ajal
oma eksistentsi 10petaks, siis ei tuleks ju ka laulu-
voistluse organiseerimisest midagi vilja. Niisiis on
kaks rahastamist vajavat asja omavahel seotud kiill. Ja
siit koorub teinegi vale: juhatus ei ole kordagi
teatanud, et ETV mingitpidi Eurovisiooni lauluvaist-
luse korraldamisest loobuda kavatseb — veel vihem
seda viljapressimise esemena kasutab. Kellele see
demagoogia kasulik on, sellest saab lugeja histi aru.

29. maiks peab ETV juhatus teatama EBU-le muu-
hulgas ka sellest, et meie poolt on iirituse rahastamise

kiisimused lahendatud. Meie tingimustes saab asjal
olla vaid poliitiline lahendus — védhemalt valitsuse
vastavasisuline otsus. Arvan, et lugejaile on arusaadav
ka see, et meil ei ole voimalik raporteerida kdlavatest
sonavottudest lauluvodistluse toetamise aadressil. Need
ei maksa ju iseenesest punast krossigi.

Selleparast, ja olles tdsiselt mures poliitiliste aren-
gute pirast ETV timber, olengi kiisinud konkreetseid
vastuseid. Valitsuse pressiesindaja viitele, et ETV ei
olevat esitanud {irituse eelarvet, saan pracgu vastata
vaid seda, et ka pdOhjanaabritel kulus selle kokku-
panemiseks mitu kuud. Praegu on kiisimus poliitilises
otsuses, mitte kommentaarides vdimaliku otsuse koh-
ta. Tallinna linnavalitsus on selles kiisimuses kéitunud
mirksa otsustavamalt ja sellest on otsustamisel juba
suur abi olnud.

REFORMIERAKOND LIKVIDEERIB ETV-d.
Meie arvates ldhtub kogu probleem Reformierakonna
nidgemusest avalik-oiguslikust televisoonist kui meie
ithiskonnas mittevajalikust institutsioonist. Siit tuleks
otsida ka pohjendust valitsuskabineti otsusele, miks
seati riigi garantii taotlusele lisatingimusi. Sealhulgas
tiks neist — seaduseelndu esitamine Eesti Televisiooni
ja Eesti Raadio iithendamise kohta — tundub praegu
kiill tdiesti kontekstivdline ja nii lithikeses ajas
teostamatu iiritus.

Aga onneks — ka lahendus paistab juba teren-
duvat, nagu ikka sellisel puhul. Taas kuuleb selgitusi,
kuidas ETV eelarve on ldbipaistmatu ja majandamine
ebaefektiivne (pange tihele mingeid tépsustusi ei ole
esitatud!). ETV juhtkond aga saamatu ning
juhtimisvoimetu. See kdik on kunagi juba olnud ja
viga tuttav, sealhulgas ka minuga ja hallil vene ajal
juhtunud asi ...

Ootan seepdrast suure huviga, mida mulle siiiiks
pannakse? Uks varasem juht lahkus ETV-st suure
hiivitisega pdrast kogu selle jama kokkukeeramist.
Tahaksin niiiid tdesti ldhedalt ndha, kui palju siis
oleme tegelikult edasi arenenud noist hallidest vene
aegadest ja loomulikult ka seda, kuidas juhtkonna
vahetusega koik vanad probleemid kui imeviega
piihitud saavad.

Aripédev, 6. juuni 2001

POPSLIK DEMOKRAATIA EESTI MEEDIATURUL
llmar Raag
ETV juhatuse liige, programmitalituse juht

Alljargnev ei ole kirjutatud ETV juhatuse liikme
poolt. Mida enam artikli 16pu poole, seda enam
sisaldab ta ebapopulaarseid mdtteid, millest praktikas
ei ole ilmselt mingit tulu. Ehkki ma tdesti ei saa aru
miks?

Kultuuritoostus ja vabaturg

Alustan kaugemalt. 90. aastate alguses tabasid Euroo-
pa audiovisuaaltoostust kaks vastandlikku &ratund-
mist. Neist esimene saavutas kultuuritoostuse vélja-
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arvamise vabaturu kontseptsioonist, sest ilma avaliku
sektori toetuseta kaoks suur osa rahvuskeelele toetu-
vast kultuurist silmapilkselt. Seepérast voideldi ka
vilja Gdigus vabaturu prioriteete eiravalt subsideerida
kultuuritdostust.

Samal ajal nduti aga kultuuritddstuse ettevitetelt
maksimaalselt konkurentsivdimelist kéitumist. See-
pérast ei sihtinud EL kultuuritoetusrahad mitte iiksi-
kuid projekte, vaid efektiivsemate struktuuride loo-
mist. Idee oli vdga selge: tuua rahvusliku kultuuri
toetuseks voimalikult palju erakapitali ja vdhendada
avaliku sektori koormust.

Oleme popside jireltulijad

Vaadates Eesti samaaegset arengut, ei ole mul kaht-
lust, et oleme popside jéreltulijad. Kuna erastamine on
valgus ja mitteerastamine pimedus, kisitleb keskmine
avalik arvamus riigi bilansis olevaid ettevotteid tiiiitu
rudimendina, millest varem v&i hiljem tuleb lahti
saada. Selle tulemusena saabki riigist see, mida kdik
polastavad: halb omanik. Eesti audiovisuaalsektori
iimber toimuv jama on selle suurpédrane néide.

Objektiivselt nédib olevat tdestatud, et Eesti turg on
absoluutse vabaturu tingimustes liiga véike niiteks
filmitoostusele; ajakirjanduses réadgitakse, et kaks
paevalehte on liiga palju ja telemaastikul deldakse, et
maksimaalselt oleks raha vaid kahele kanalile, kus-
juures needki ei oleks vorreldavad omaprogrammi
pakkuvate lddne analoogidega. Olukord sarnaneb
véigagi pollumajandusele, kus pérast kolhooside likvi-
deerimist ei suutnud eraldiseisvad talupidajad kuidagi
turuoludega kohaneda. Vajalik oli tihinemine voi
iimberpositsioneerimine.

ETV tulevik ei ole selles valguses mitte tema enda,
vaid riigi kultuuripoliitika teha. Esialgu ndib lahenda-
mata peamine kiisimus: mis on meile rohkem tdhtsam,
kas vaba ettevotlus voi teatud prioriteetse toote pakku-
mine. Peamine probleem ongi selles, et kuna iihtset
suhtumist ei ole, on tulemuseks 1993. aastast kestev
segadus. Erakapital on kord parema, kord halvema
meelega alla neelanud erakanalite miljoneid kahjumeid.
Eesti Televisioonil sama lihtsalt ldinud ei ole.

Vétan eelduseks, et meil on vaja rahvuskultuuri
edendavat programmi ja seda peaks tegema majan-
duslikult vdimalikult efektiivselt. Vdimalikest refor-
mikavadest nidib enim toetust pdlvinud idee, et riik
hakkab erakanalitelt vajalike saateid tellima. Kindlasti
oleks see teostatav, kuid 10plikus efektiivsuses ma
julgen kahelda. Sellesse struktuuri oleks koheselt sisse
kirjutatud konflikt tellija ja kanali huvide vahel.
Taoline siisteem kompromiteerib toote “totaalse kvali-
teedi” kontseptsiooni.

Parim ndide vastupidisest loogikast tuleb ratsio-
naalselt Inglismaalt. Kui Blairi valitsus viis sisse
suurema filmitoetuse Rahvusliku Loterii tuludest, siis
otsustati see jagada mitte iiksikutele filmiprojektidele,
vaid firmadele, kes suudaksid algusest 16puni teenin-
dada teatud kriteeriumidele vastavaid filme.

Prioriteet Eesti teleturul

Eesti ddrmuslikult norgal teleturul peaks absoluutne
prioriteet olema maksimaalselt turuga ihildatud
konkurentsivdimelise telekanali toetamine.

Olukorras, kus ilma riigi rahata jidksid olemata
peaaegu kdik ambitsioonikamad kultuuri- ja meedia-
projektid, on eraettevotlus meedia valdkonnas vajalik
vaid arvamusmonopoli véltimiseks.

Maksimaalselt efektiivne kanal ei tdhenda tdna-
paeval aga kaugeltki seda, et riik peaks aina rohkem
sinna raha paigutama. Kui kogu meediatddstuse volu-
sOna on tinapédeval slinergia, vertikaalne ja horison-
taalne integratsioon, siis miks peaks ETV-d teistmoodi
késitlema. Kui riigi poolt finantseeritud BBC-l on
kolm tdiskommertsiaalsetel alustel tegutsevat miiiigi-
ja teenindusharu, kui itaalia RAI-lI on laiem stra-
teegiline osalus telekommunikatsioonidris (internet,
satelliitside, kaabel), siis miks peaks ETVd arenda-
tama kiviaegsete kombinatsioonide téhe all.

Kui aga maa peale tagasi tulla, siis tahaksin ma
ndha, kus rea peal on jargmise aasta riigieelarves
kirjas ETV probleemide lahendamine. Praegu see veel
sealt ei paista. Ja ma arvan, et see on raiskamine.

Sirp, 26. juuni 2001

QUO VADIS, ETV?
Kalle Késper

Eesti Televisiooniga pole rahul keegi. Valitsus pole
rahul, sest televisioon nduab aina rohkem raha,
ajakirjanikud pole rahul, sest palgad ja honorarid on
viikesed, ja vaataja pole rahul a priori. Lithidalt, silme
ees on ilmsed kriisi tunnused.

Diagnoos: kunagi meie pdhjanaabritelt laenatud
printsiip “igaiihele midagi” on ennast ammendanud.
Televisioonimaailmas on aset leidnud spetsialiseeru-
mine, likski kanal ei haara enam kdike, igaiiks otsib
oma nissi. Raskusi on soomlastel endilgi, ka nende
programmid kiratsevad, nditeks YTV 2 jédtab juba
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tipris armetu mulje. Miks peaks siis iile jou kiiva
tilesandega toime tulema vaene ETV?

Retseptidest.

Taandada ETV odavaks kroonuhéilekandjaks,
kérpida saatemahtu, ilma sisuliselt midagi muutmata?
Mattetu.

Likvideerida ETV sootuks, nagu igatseb Siim
Kallas? See Kkiiiiniline lahendus vdib endaga kaasa
tuua ettendgematuid tagajérgi. Jargmisena voiks tekki-
da tahtmine sulgeda rahvusooper kui majanduslikult
ebatulus asutus, siis rahvusraamatukogu.

Kuid on ka kolmas tee: muuta ETV kultuuri-
kanaliks selle sona laias tihenduses — mitte iiksnes
kirjandus ja kunst, vaid ka teadus, 6koloogia jne.
jms. On raske o6elda, kui palju nimelt oleks sel moel
voimalik kahandada kulusid, kuid mingil maééral
kindlasti. Kaoks vajadus osta seriaale, korraldada talk-
showsid ja mingitada levimuusikat. Kui Eesti veel
kunagi peaks vditma Eurovisiooni, voiks sellega
vabalt tegeleda mdni kommertskanal. Lugeja teab
hésti, kui palju sellised asjad maksavad. Kuid mis
peamine: reformil oleks lisaks majanduslikule efektile
ka siigav inimlik mote. Televisioon nagu enamus
tsivilisatsiooni leiutisi on ju ambivalentne nihtus: vdib
isiksust nii rikastada kui vastupidi. Inimene on nork,
inertne olevus, koik hea, mis temas on, nduab pidevat
kultiveerimist, kdik halb, vastupidi, ainult otsib kohta,
et avalduda. Kommertstelevisioon (nagu iildse kogu
masskult) r6hub inimese norkustele. See on loomulik:
vOitlus parema {iihiskonna nimel ei kuulu tema
piiskopkonna haldusesse. Iga é&riettevotte esmaseks
iilesandeks on teenida kasumit, maailma las
parandavad teised. Avalik-Giguslikul televisioonil
kasusaamise kohustus puudub. Tema siht voiks vabalt
olla valgustuslik.

Mulle voidakse vastu vaielda, oelda, et huvi korg-
kultuuri vastu on véike, pole mdtet tithise hulga ini-
meste soovide rahuldamiseks asutada tervet tele-
programmi. Las melomaanid, teatraalid ja filmi-

maniakid vaatavad satelliitkanaleid, selliseid nagu
Arte, SAT 3 ja Kultura.

See on primitiivne argument.

Esiteks, satelliitkanalite vaatamist ei saa endale
samuti lubada sugugi mitte kdik. Teiseks puudub seal
tolge eesti keelde, mis pole muidugi téhtis ooperi ja
eriti balleti puhul, kiill aga hédavajalik, kui asi
puudutab draamaetendusi ja filme. Kolmandaks, kes
iitles, et huvi korgkultuuri vastu on nii viike kui
arvatakse? Jah, uus pdlvkond on iiles kasvanud mass-
kulti mdju all — kuid enne teda oli hoopis teine olu-
kord, ndukogude kord oma valgustusliku mentali-
teediga kujundas terve kihi inimesi, kelle jaoks kdia
teatris ja kunstinditustel oli enesestmdistetav tege-
vus — umbes nagu hingamine. Praegu on need
inimesed joudnud pensioniikka v&i selle 1dhedusse,
majanduslikud vdimalused ei luba paljudel jétkata
endist elulaadi ja nad lihtsalt ldmbuvad kommerts-
kanalite umbses, pesupulbrihaisuses atmosfaéris. Kuid
mis olulisim: alati peab olema alternatiiv. Uheksa
tiidrukut kiimnest, kui anda valida ameerika multika ja
“Giselle’i” vahel, valib muidugi multika — aga
kiimnes vdibolla otsustab “Giselle’i” kasuks ja on
samuti valmis seda vaatama kas vdi iga pdev. Tuleb
temalegi anda Sanss— sest ainult niisugustel
inimestel lasub rahvuse tulevik.

Sellise telereformi puhul kaob muide ka vajadus
AK jérele, pdevauudised vOib jétta erakanalite
konkurentsiobjektiks, ETVs aga hakata edastama
eraldi saadet kultuuri-, teaduse-, 6koloogia- ja muude
mittepoliitiliste uudistega. Sama kehtiks publitsistika-
saadete kohta. Kutsun haritlasi iiles arutlema sellise
projekti iile, mille teostamine on vdimalik ainult meie
iihisel survel. Kes teab, ehk jouavad nii iikskord eesti
vaatajani ka niisugused $edo6vrid nagu Riccardo Muti
“Trubaduuri” lavastus La Scalas, Patrice Barti
originaalne “Luikede jdrv” Berliini ooperis, Peter
Steini “Faust” ja Jean-Luc Godard’i filmide retrospek-
tiiv.

Sirp, 17. august 2001

ELU ILMA ETV-ta
Vaapo Vaher

Eesti erateletorude tuim igavus ja ETV jitkuv kom-
mertsialiseerumine on tduganud mind teinekord
mottele 16petada kohalike telejaamadega suhe sootuks.
Sekka ongi siginenud mitmekuulisi ajaldike, mil ma
pole iihtki eesti kanalit ekraanil avanud. Olen ma mi-
dagi kaotanud? Ons jadnud mul olulist informatsiooni
vOi asendamatuid kunstielamusi saamata? Vaevalt.
Kohalikud poliitilised &rplemised ja politseinike
joomarlus kajab ka l1abi muu meedia. Ja ilmateated on
loterii alati ning kdikjal.

Samas piisis ometi mus jonnakas usk, et ka niiiid-
sel solgineelamise ajastul on vdimalik luua ks
tervistav oaas, kuhu v0id head televisiooni ihates

tombuda. Koondada iihte bukett kanaleid, mis voiksid
rahuldada minu kui indiviidi visionaalseid kapriise. Et
saaksin vaadata filme, mille esteetika mind rahuldab,
kuulata muusikat, mis mind erutab, imeda endasse
infot, aja- ja kultuurilugu, niha iileilmset jalgpalli jne.

Teadsin, et asja korraldamine neelab portsu raha,
mida mul jooksupealt kusagilt votta pole, ent tasapisi
hakkasin vérki ajama. Niiid on mu majakatus
teletaldrikuid tdis, telekatimbrus tulvil aga kdiksugu
tehnilistest kastikestest. Minu telerisse suubub ligi
kaheksakiimmend kanalit, millest jilgin umbes
veerandsada. Ulejiinud voiksid ka tulemata jiida, aga
ei need jdd. K&ik on tihendatud mingitesse plokkidesse
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ja kombinatsioonidesse ning on iiksteisest sdltuvad.
Kui tahad mond véairtkanalit, saad lisaks mitu
kohustuslikku prahitoru. Ent see ei sega, neid ma
lihtsalt ei ava. Ja need paarkiimmend, mille péarast
kogu ming kéib, rahuldavad mind tdiesti ja koige-
kiilgselt.

Mul on kasutada intelligentne muusikajaam, mis
00péev ldbi laseb eetrisse vaid ooperit ja dZéssi, zanre,
mille jdrele suurt puudust olin tundnud, iseéranis
niilid, eraldatult perifeerias elades. Mul on venelaste
kultuurikanal, mis mu suhteliselt konservatiivset
kunsti-, teatri- ja kirjandusvajadust tdidab ja head
dokumentalistikat serveerib. Eelistatavate kanalite
sekka kiib veel kiimmekond vene telejaama, koik
need ORTid, NTVd, RTRid ja TV Tsentrid, kust
teatud kurnamisega viga palju informatiivset ja
professionaalset voib ammutada.  Filmivalikust
kdnelemata. Omaette viédrt kanal on muidugi Nase
Kino, kust kogu vene filmiajaloo jupp jupi haaval
kitte voib saada, alates kahekiimnendate aastate
tummast kuni ndukogudeaegse helisevani. Teinekord
kisub vaatama isegi Detski Mir, kust vdib vahtida
viiekiimnendate liigutavaid multikaid v3i humanistlik-
patriootilisi méngufilme lastele, nditeks Arkadi
Gaidari lugude mitmeid ekraniseeringuid = voi
kolmekiimnendatel aastatel venelaste tehtud “Aarete
saart” ja “Viieteistkiimneaastast kaptenit”.

Minu teenistuses on mitmeid 66pdevaseid filmi-
programme, kust filmiklassikat piiida. Isegi Canal+ ja

Canal+Gul, mis printsiibilt pritsivad ju massikultuu-
rilist moga, pikivad oma programmidesse aeg-ajalt
“kuldset mustvalget”, mis toodetud enne voi vahetult
pérast viimast suurt sdda. Praegu serveerivad need
kanalid korvuti kahte versiooni filmist “Mida
kiilvad ...” (“Inherit the Wind”), esimese on teinud
Stanley Kramer 1960. aastal peaosas Spencer Tracey,
ja teise Daniel Petrie 1999. aastal, pearollis Jack
Lemmon. Jne.

Jalgpallifundamentalistina on mu vutindlg niitid
pidevalt kustutatud. Venelastel on ju spetsiaalne
jalgpallikanal, mis kajastab ka Itaalia, Hispaania jt.
riikide heitlusi. Inglise vutti annab hooajati ka Canal+,
hiiva jalkat kajastab Eurosport. Ent jalgpalli tarvis on
mulle Kkoju suunatud ka mitmed Taani ja Norra
kanalid, sest nende riikide meistrivdistlustel hiilgavad
ju mitmed eesti pallurid. Indrek Zelinski on teada-
olevalt hetkel Taani resultatiivseim riindaja ja kdditav
on kuulata, kuis taanlased tribiilinidel skandeerivad
Indreku ja Andres Operi nime. Mitu Zelinski
iluvdravat ja taani publiku rddmumaératsemist olen
pliidnud videomakilindile, pérast hea vaadata ja
Indrek Schwede ees uhkeldada.

Nii et ma olen iseenda kompunnitud teleassortiiga
paris rahul. ETV vdiks tdepoolest sootuks vilja
lilitada. Ehkki — mingi lootuseussike vingerdab mus
vigisi ka: akki siiski saab veel vastu igasugust
toendosust Eesti Televisioonistki kui mitte kultuuri-,
siis vihemalt kultuurne kanal.

Aripdev, 22. august 2001

TELE JA RAADIO LIITMISEL MAJANDUSKASU KUSITAV
Kristiina Traks

Valitsus kiitis eile heaks seaduseelndu, millega ithen-
datakse ETV ja Eesti Raadio itheks avalik-diguslikuks
juriidiliseks isikuks. Majanduslikku efekti tihen-
damine aga ei anna ning reklaam ETVst tdendoliselt
jargmisel aastal ei kao.

Kultuuriminister Signe Kivi sonul jddvad ETV ja
Eesti Raadio jérgmise aasta eelarve samale tasemele
mis praegugi ja lisaks maksab riik ETV-le 80 miljonit
krooni kompensatsiooni reklaamist loobumise eest.
“Majanduslik kokkuhoid on teisejarguline,” iitles
Kivi. “Arvude kokkul6omisega tegeletakse, kuid mi-
nuni pole joudnud konkreetsed andmed miljonitest
kroonidest, kui suur peaks kokkuhoid olema.”

Reklaam peaks ETVst ringhdilingu seaduse muut-
mise seaduse eelndu jargi kaduma jargmisest aastast ja
Eesti Raadiost alates 2005. aastast. 80 miljonist kroo-
nist, mis ETV reklaamist loobumise eest kompen-
satsiooniks saab, tuleb 30 miljonit krooni kolmelt
erakanalilt ning iilejdénu riigieelarvest.

ETV saab sel aastal riigilt 98 miljonit krooni,
reklaamituludeks on planeeritud 50 miljonit krooni.

Eesti Raadio saab sel aastal riigieelarvest toetust
75,2 miljonit krooni.

ETV reklaamidirektor Rivo Saarna iitles, et jérg-
misel aastal tdendoliselt reklaam ETVst siiski ei kao.
“Praegu on valitsus votnud vastu vaid seaduseelndu,
kuid selle peab ju veel riigikogu vastu votma, pre-
sident vilja kuulutama ja alles pédrast Riigi Teatajas
avaldamist hakkab see kehtima,” radkis Saarna. “Seni
todtame me nagu tavaliselt ja sOlmime reklaami-
lepinguid.”

Saarna sdnul sdlmitakse reklaamilepingud tavali-
selt aastaks, mis tdhendab, et enne jargmise aasta 10p-
pu ei kao reklaam ETV eetrist kuskile. “Samas pole
iildse kindel, kas riigikogu sellisel kujul seaduse vastu
vOtab, arvestades riigieelarve defitsiiti,” lisas Saarna.

Kanal 2 juhatuse esimees Urmas Oru diitles, et
vidhemalt esialgu on olnud jutt, et tasu ringhaalingu-
lubade eest on konstantne ning iga-aastaselt ei suu-
rene. “Meie ringhdélinguluba kestab aastani 2004. ja
vihemalt selle ajani peame siis igal aastal ETV-le
10 miljonit krooni maksma,” iitles Oru.
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Ringhdilingundukogu liige Ignar Fjuk iitles, et
auditit, kui palju kasu vai kahju ETV ja Eesti Raadio
liitmisest saab, pole veel tehtud. “Auditit pole pracgu
veel tehtud, sest ETV majanduslik olukord alles
hakkab paranema,” iitles Fjuk. Tema sonul tehakse
audit jirgmise aasta alguses ja siis selgub ka, mis kasu
voib liitmisest saada.

Fjuk ei osanud aga Gelda, kust peaks kahe insti-
tutsiooni liitmisel kasu tulema, sest tehnoloogiad,

mida tele ja raadio kasutavad, on tdiesti erinevad. Ka
ei ole Fjuki sdnul ringhaélingundukogus arutatud ETV
ja Eesti Raadio hoonete miiiiki.

Riigi toetus ringhailingule 2002:

Eesti Televisioon 98,0 min kr
reklaamikompensatsioon 80,0 min kr
Eesti Raadio 75,2 min kr
kokku 253,2 min kr

Aripiev, 24. august 2001

RAHVUSRINGHAALING — OLETUSED JA ARGUMENDID
Peeter Sookruus, kultuuriministeeriumi osakonnajuhataja

Kui valitsus kiitis 21. augustil heaks kaks ring-
hédlinguala korraldavat seaduseelndu, jargnes sellele
hulk kommentaare, mis enamasti negatiivset laadi.

Peamiselt vOeti jutuks kahest eelndust liks — Eesti
Rahvusringhédélingu seaduse eelndu ning piiiti
nédidata, et kavad Eesti Raadio ja Eesti Televisiooni
ihendamiseks on viddrad ja mdttetud. Esindusliku
toorithma t66 tulemusel ning mitmepoolse kokku-
leppega kinnitatule tuginevate eelndude halvustamise
tuhinas unustati aga véga olulised momendid.

Tegu pole ootamatu ideega

Valitsus soovitas juba mullu oktoobris késitleda Eesti
Raadiot ja Eesti TVd edaspidi iihtse majandus-
tiksusena. Muide, sama seisukoht kajastub ka tinavu-
ses riigieelarves, kus summad avalik-diguslikule ring-
hédlingule on toodud iihel real.

Kuid rahvusringhdilingu loomise kaval on veelgi
pikem eellugu. Juba 1997. a too6tati eelmise valitsuse
ajal kultuuriministeeriumis vilja rahvusringhdilingu
seaduse eelndu, mida hindasid ka Euroopa Noukogu
meediaeksperdid.

Toona tavapéraste erimeelsuste tdttu ringhdélingu-
maastikul ei joudnud konealune eelndu tollal valitsu-
sest kaugemale. Niisiis pole rahvusringhaélingu loo-
mise puhul tegu mingi uue ja ootamatu idee-sihva-
tusega, vaid sihiks on olnud avalik-digusliku ring-
héélingu seisundi kindlustamine {ildse.

Siinkohal véadrivad tdhelepanu ka mottekdigud
sellest, milline oleks avalik-digusliku ringhédlingu
seisund tdnases Eestis juhul, kui Eesti TV ja Eesti
Raadio poleks 1990. a jaotatud kaheks eraldiseisvaks
ringhédlinguorganisatsiooniks.

Kas ka tihtse avalik-digusliku ringhdilinguna
tegutsedes oleks Eesti TV sattunud nii raskesse
finantsseisu, mille tunnistajaks me alles dsja olime?

Kuid oletused pole just eriti viljakas viis monda
asja pohjendada. Sisukam argument on see, et viga
paljudes Euroopa maades toimivad avalik-diguslik

raadio ja -televisioon edukalt {ihtse tervikuna. Pole
juhtunud kuulma-nigema, et selline kooslus oleks
tekkinud “mottetu thinemise” tulemusel (nii nimetas
22. augusti AP oma esikiiljel kokkuvdtvalt kogu
rahvusringhailingu loomise kava).

Usun, et Soome, Taani, Norra meie lahemate naab-
rite seast vOi Suurbritannia, Itaalia ja Austria kauge-
mate maadena on kogu oma rahvusringhdilingu ala
viga ldbimdeldult korraldanud. Nad teavad pikkade
aastate kogemustest, et iihiskonnas sarnases staatuses
olles ja sarnaseid funktsioone tdites on end enam
Oigustanud avalik-digusliku raadio ja televisiooni
tegutsemine iihtse organisatsioonina. Muidugi on
voimalik leida hulk argumente Eesti Raadio ja Eesti
TV vdimaliku ithendamise poolt vdi vastu. Kuid
kindlasti on vaja arvestada ka protsesse, mis toimuvad
ringhdilingu vallas mujal maailmas.

Taiesti uue olukorra loob ringhdélingu arengus
alanud digitaalajastu, milles itha rohkem pdimuvad
senise traditsioonilise ringhddlingu vormid. Eesti on
huvitatud, et meil oleks tugev, kindlal alusel tegutsev,
arenemis- ja konkurentsivdimeline avalik-diguslik
ringhééling ka uute meedialiikide kiire arengu oludes.

Mitmel maal ollakse meie tdnasest mottetasandist
sel suunal juba mitu astet edasi joutud. Taani, kus
avalik-Giguslik raadio ja TV on kogu aeg tegutsenud
ithtse firmana, on senise ithe kompanii raames asunud
lahendama ja iihendama isegi mitmeid raadio- ja
teletoimetusi, et olla konkurentsivdimeline arvestatav
tegija ka online-meedia oludes. Samas suunas liiguvad
motted ka Norras ja moneski teises riigis.

Arvan, et rahvusringhéélingu teket ei saagi vaadata
ainult puhtalt rahalises véljenduses. On viga palju
tegureid, millest monest eelpool juttu oli.

Mida kriitikud ei midrganud
Kuid miérksa olulisemaks Eesti Raadio ja Eesti TV

voimaliku liitmise teemast pean uues seaduseelndus
hoopis seda, et eelndus on pakutud vélja avalik-
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oigusliku ringhdilingu stabiilsel ja selgel alusel
rahastamise uus mudel. Rahvusringhéilingu eelarvet
hakatakse kavandama kolmeaastaseks perioodiks ning
juba jargmisel aastal peaks mirgatavalt kasvama Eesti
TV rahastamine riigieelarvest, iiletades oluliselt seni
reklaamiga teenitud summad.

Kahjuks pole senised kriitikud aga seda tildse
mérganud. Kuid just ebakindlal alusel rahastamine on
olnud Eesti TV ja Eesti Raadio suurimaid probleeme
ning pole lubanud normaalses keskkonnas kavandada
avalik-digusliku ringhédilingu t66d ldhemas ja kauge-
mas perspektiivis.

Sirp, 24. august 2001

HEAD AEGA, VAAPO
limar Raag

Mo6dunud néddalal ilmus Sirbis Vaapo Vaheri artikkel
“Elu ilma ETV-ta” (vt. lk. 292). Kuna Eestis ei ole
meediakriitikutele meedia tegelik tundmine kohus-
tuslik, ei ole ka Vaapole midagi ette heita. Kummatigi
aga peegeldab see artikkel iiht trendi, mida on juba
ammu kardetud ja mis ei puuduta sugugi ETV-d, vaid
meediat Eestis palju laiemalt.

Esimese hooga voiks ju artikli eeldustele vastu
vaielda. Nii ei kannata vdide “ETV jitkuvast kom-
mertsialiseerumisest” mingit statistilist kriitikat. Tde-
poolest, numbrite jargi on ETV praeguses programmis
tapselt sama palju kultuuri kui nditeks 1996. aastal.
Veel enam, mo6dunud hooaeg oli esimene, kus ETV
pakkus esimese ja ainsa kanalina seebivaba program-
mi. Uuel hooajal ei ole isegi enam viimset “Reisile
sinuga” tiilipi midngu “Parimad sdbrad”. Reklaami-
miitijad kutsuvad suurt osa ETV programmist avalik-
oiguslikuks auguks.

Ometi on Vaapo Vaher hooletult loopinud véite
ETV jatkuvast kommertsialiseeriumisest. Miks? Tead-
likust demagoogialobust? Teadmatusest, mis iseloo-
mustab enamikku eesti meediakriitikuid, kes lange-
tavad kogu programmi iile otsuse iiheainsa lemmik-
saate jargi? Vastus ei ole ilmselt ei iks ega teine.
Muidugi on selge, et Vaher ei tunne televisiooni
statistikat ega tea ka selle toostuslikku loogikat, kuid
just sellepdrast on tal digus. Eeldades, et meedia
eesmirgiks on oma tarbija vajaduste rahuldamine,
muutub statistika diskursus tithiseks retseptsiooni
diskursuse ees. Vaapo Vaheril kui vaatajal on tdielik
Oigus sulgeda ennast solipsismi ringi. Just sellisena
muutub ta ka tdhendusrikkaks tarbijaiihikuks akadee-
milisemates kirjatoodes. Asi on nimelt selles, et see
artikkel on otsekui sOna-sonalt maha kirjutatud monest
moodsast meediadpiku tarbijakditumise peatiikist.

80ndatel langes jutt informatsiooni progressee-
ruvast kasvust kokku muu hulgas ka kaabel- ja
satelliittelevisiooni arenguga. 1995. aastal nenditi, et
elektrooniline meedia on joudnud ohtlikule kiillastu-
misastmele, kus arengus ei ole méédrav mitte mone
tiksiku telekanali pakkumine, vaid tarbija kditumine
teda segadusse ajavas informatsioonitulvas. Kui 1994
oli Euroopas umbes 300 telekanalit, siis aastaks 2000
ennustati nende arvu kahe- ja isegi kolmekordistumist

eelkdige temaatiliste kaabelkanalite arvel. Sel hetkel ei
nédinud aga keegi veel ette interneti arengu tegelikku
ulatust. Kaasaegne meediatarbija loomulikult ei vaata
koiki talle pakutavat 500-600 kanalit. Parast moningat
otsimist kujuneb nii ehk teisiti vélja bukett lemmik-
kanaleid, mis enamasti on temaatilised ehk suunatud
ithele kindlale maitsele. Vanamoelised tildkanalid
(nagu koik eesti kanalid) on sellises olukorras kindlalt
kaotajad, kuna piiiides meeldida koigile, ei suuda nad
kindlat sihtgruppi (nagu Vaapo Vaher) igal kellaajal
rahuldada. Kdige tugevamalt on see trend end néi-
danud USAs, kus 1999. aastal esmakordselt kogusid
temaatilised kaablikanalid kokku rohkem vaatajaid kui
vanad suured tldkanalid (NBC, ABC, CBS, Fox,
WB). Ka Vaher paneb oma lemmikprogrammi kokku
peamiselt temaatilistest kanalitest (NTV bukett,
Canal +, Kultuurikanal jne.) ja kditub seega igati
haritud ja noudliku meediatarbijana, kellele vodrkeel
ei ole takistuseks. Niisuguse tarbija diskursus on aga
veel enam komplitseerunud interneti leviga, sest
seoses voimalusega leida endale tdpselt sobiv meedia-
kasutus ka internetis on muutunud ootused tele-
visiooni suhtes. Uhes Inglismaal tehtud uuringus leiti,
et inimesed soovivad oma vaba aega kasutada
sihipdraselt ja tulutoovalt (quality time): nad surfavad
pigem internetis vOi vaatavad spetsiifilisi temaatilisi
kanaleid, iildkanaleid seostataksegi rohkem eesmérgita
meelelahutusega (pottering).

Vaapo Vabheri tekst on seega siimptomaatiline, sest
osutab valusalt eesti telemeedia piiridele ehk laiemalt
eestikeelse meedia piiratusele. Eesti ei ole eelkdige
majanduslikult valmis sammu pidama globaalse
meedialoogika arenguga. Mote uute temaatiliste
kanalite asutamisest tarretaks momentaanselt iga
meediaraha kédsutava inimese vere. Ka kdige tagasi-
hoidlikum nisikanal tunduks esmapilgul Eestile liiga
kallis. Jah, muidugi on iisna levinud mote, et ETV
vOiks olla kultuurikanal, ent see ldheks wvastuollu
avalik-digusliku kohustusega pakkuda midagi koiki-
dele vaatajagruppidele. Tépselt sama tugevad on
ndudmised, et ETV oleks peamiselt spordikanal, kuna
see on meie hetke lihtehoidmise alus, voi et ETV oleks
peamiselt uudistekanal voi et ETV oleks peamiselt
vihemusgruppide kanal ... Meediademokraatia tule-



296

VI. Diskussioon avalik-oigusliku ringhddlingu iile Eestis: valik publikatsioone 1991-2001

museks on anakronistlik kesktee otsimine, mille ainult
ajutiseks plussiks on esimese poolaasta vaadatuima
kanali tiitel 2001. aastal.

Palju kiidetud BBC, YLE ja STV (Rootsi avalik-
oiguslik televisioon) vastus sellele kiisimusele 1dhtub
kahest ldhtekohast: avalik-0iguslik programm peab
olema kokkuvdttes kodige vaadatavam, sest kuidas
saaks Vaapo Vaheri kitsast sihtgruppi eelistada tadi
Maali omale, mis kogu maailmas on suurem (reitingu-
sOjad Eestis on lapseméng, vorreldes palavikuga BBC
koridorides, kui erakapitali ITV siin-seal mone punkti
voidab); vaataja diferentseeritud ootustele tuleb vastu
tulla, suurendades kanalite arvu. Soomlaste YLE-I on
tulevikus 4 avalik-diguslikku kanalit, BBC-il aga isegi
rohkem, sest need, kellele meeldib uudistekanal BBC
World, voivad rabanduse saada BBC Prime’is ndida-

tava oksjonisaate peale. Soomlased vdidavad, et 30%
eelarvet suurendades saavad nad praeguse 2 kanali
asemel ndidata 4 digitaalkanalit.

Kokkuvdttes peab vist Vaapo Vaherile head aega
itlema. Noudlikum osa kosmopoliitsest eesti intel-
ligentsist leiab tiha rohkem endale vaimutoitu spetsii-
filisematest vdorkeelsetest kanalitest. ETV ei kom-
mertsialiseeru, kuid Vaapo ndudmised kasvavad kiire-
mini kui Eestimaa vdimalused. Nolens, volens on see
avatud uks eesti kultuurist vodrandumisele. Eesti
meedia aga tasandub ilha enam madalaima ihise
nimetaja jérgi, sest “ollakse ju kogu rahva teenis-
tuses”. Voi mis oleks, kui radgiksime Toompeal eel-
arve suurendamisest 30 protsendi vorra. Seda homee-
rilist naeru ei unustataks veel aastaidki hiljem.

Sirp, 31. august 2001

ON NIISUGUNE KANAL!
Mihkel Mutt

Eelmises Sirbis vastas llmar Raag number varem
kirjutanud Vaapo Vaherile, kes méiletatavasti oli dsja
taastanud usu televisiooni kui tdisvadrtuslikku mee-
diumisse. Satelliidimaailma abil saab ta niiiidsest
kenasti rahuldada oma kultuurilisi vajadusi, leiab head
meelelahutust kui muud. Ja ta avaldas lootust, et ka
véidetavalt kommertsialiseerunud ETV kiiiinib kunagi
samale tasemele.

llmar Raag aga jahutas Vaheri optimismi. Vaheri
kéditumine olevat tdinase meediamaastiku tarbijale viga
tiiiipiline. Kogu maailmas on nimelt vdetud suund
spetsialiseeritud kanalitele. Jérjest rohkem inimesi
tahab mingit konkreetset infot, mis vastaks just tema
huvidele ja kalduvustele kdige paremini. Uldkanalid
jaavad kaotajaks. Aga eesti kanalid on koik ild-
kanalid. Eesti hdda on jérjekordselt tema véiksus. Mis
tahes niSikanali kdivitamine olevat Raagi sonul meie
jaoks absurdselt kallis. Ja isegi kui suudaksime mone
niisuguse kanali kéiku lasta, siis kuidas suudaksime
meie oma tegijatega vdistelda suurte kompaniidega,
kus on koos maailma parimad spetsialistid ning
vOimas tehnika?

Selle kdigega saab ainult noustuda. “Telekooli”
saated ei saa vdistelda Discoveryga, oma uudistekanal
tundub mottetu, kui on kéttesaadavad DW, CNN,
BBC World, Euronews ja veel moned. Vilismaal
todtavad eesti korrespondendid saab kogu meie pressi
peale iihe kde ndppudel iiles lugeda. Ja nii edasi.

On ainult tiks erand. Me saame kdike muud tald-
riku ja kaabli kaudu paremini kétte peale ... eesti-
ainelise materjali. Sest teisi see lihtsalt ei huvita. Puu-
dub konkurents. Aga meile on see ainevald téhtis. Kas
ikka on? See soltub meist endist, sellest, kui tdsiselt
me end, oma riiki, ithiskonda ja rahvast votame. Kas

me arvame endil olevat tulevikku voi ldheme N66bi-
valaja katlasse uuestisulatamisele. Ma ei ole romantik
ega arva, et eestiainelise kanali jdlgitavus oleks viga
suur. Aga ma olen tagasihoidlik optimist ning arvan,
et Euroopa Liidus olles kasvab vajadus vaimse enese-
jaatuse jérele. Siis, kui esialgne vaimustus super-
marketitest on lahtunud triviaalsiisteemiks.

See kanal oleks kiill mingi paralleel meie kultuuri-
ajakirjadega, aga auditoorium oleks eeldatavalt siiski
palju suurem. Sest selle kanali sisu ei koosneks iiksnes
kultuurist. Millest siis? Koigest, mis mahub “eesti”
alla. Alates parlamendiistungite iilekannetest kuni
filmideni, spordivdistlustest teatrietenduse salvestu-
seni. Arhiivimaterjalid, keeledpe muulastele, muidugi
originaalsaated. Kiill seda ainet juba leiaks.

Muidugi oleks see kanal kallis ega elataks end ise
dra, aga see on ainus, mille peale oleks véarikas kulu-
tada maksumaksja raha. Ja sddrase rohutatult lokaal-
ainelise kanali jaoks oleks tdendone ka Euroopa iihis-
kassast raha saada.

Lopuks vidike korvalepdige. Umbes aasta tagasi
iitlesin tihele Eesti Raadio toimetajale eravestluses, et
“Vikerraadio” “Maakonnauudised” kuuluvad mu lem-
miksaadete hulka. Toimetaja refereeris mu sonu
mingil raadioinimeste koosolekul. Tema iilemus oli
naernud: kas siis tOesti ei saanud toimetaja aru, et
M. M. ironiseeris, pani peenelt pihta? Kui see tilemus
peaks juhuslikult neid ridu lugema, siis teatan, et ma
ei ironiseerinud. Ma saan ju ka aru, et alati ei tee neid
uudiseid Eesti Raadio kodige professionaalsemad joud,
aga see ei loe. Nende védrtus on muus. Sdérased saa-
ted nditavad, et elu toimub ka mitmel pool mujal
Eestis ning et on inimesi, kelle missiooniks on neist
radkida. See teeb siidame soojaks.
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Aripiev, 18. september 2001

KELLELE JACKPOT TELETURUL?
llmar Raag, ETV juhatuse liige

Tallinnas on kolm hoonet, kus tdna hoitakse poidlaid
peos. Kokku tuleb TV 1 aktsiondride erakorraline
koosolek, et otsustada TV 1 saatust. Teoks voib saada
see, mida on oodatud vihemalt 7-8 aastat. Eesti turul
jaab iiks telekanal vahemaks.

Ajal, mil Postimehes rddgitakse Eesti Pédevalehe
iilevotmisest ja Hansapangas sosistatakse Uhispanga
kaost, tundub neljast iihe telekanali sulgemine sama
loomulik kui sissehingamisele jargnev viljahinga-
mine. Kui aga oodatu teoks saab, siis vdib endalt
ometi kiisida toimuva laiemat tdhendust.

Kuna erakanalid soltuvad vdga oma hanke kvali-
teedist, oli Polsati (TV 1) turuletulek halvaks uudiseks
Kanal 2-le. Rahvusvahelisel teleturul eelistatakse igal
juhul miitia Eesti territooriumi teledigusi suurtele
gruppidele, nagu Viasat voi Polsat. Nii ETV kui ka
Kanal 2 hankijad olid sunnitud viimase aasta jooksul
mitu korda kuulma, et nendega ei sdolmita tehinguid
enne, kui Polsat on oma otsuse teinud. Pikemas
perspektiivis tdhendaks see koikide rahvusvaheliste
tippprogrammide jagunemist TV 3 ja TV 1 vahel.
Kevadine TV 1 filmide ja sarjade valik juba niitaski
tugeva tulija potentsiaali. Paranenud programm soi
sihtgruppide sarnasuse tottu nii Kanal 2 kui TV 3
vaatajaid. Samal ajal nditas edukas projekt Urmas
Otiga, et TV1 voiks piilida ka pdliseid ETV vaatajaid.

Ometi tekkis uue tegija treppi mora, kui selgus, et
Kanal 2 oli endale saanud austraalia seebi “Kodus ja
voorsil”, mis oli TV prime-time tugisammas. Kiisi-
mus ei olnudki mitte niivord selles, et Kanal 2 otsustas
oma positsiooni parandada madalaprofiililiste seepi-
dega, vaid TV1 siisteem ei toiminud enam. Palga-
maksmise hilinemised viitasid koige otsesemalt raha-
voo probleemidele.

Sel hetkel ilmnes aga 16puks, et Kanal 2 korpora-
titvne side Eesti Meedia Grupiga hakkab ennast &ra
tasuma. Kuni viimase ajani oli nende cross-over
stinergia efektiivsus minimaalne, sest omasaadete
véikese mahu juures méngis Eesti-sisene triikkimeedia

partnerlus tunduvalt védiksemat rolli kui TV 1 vai
TV 3 rajatagune seljatagune samas televaldkonnas.

Nimelt avastati rodmsalt, et ETVst reklaami vélja-
viimise tegelik vditja on Eesti Meedia. Juba enne oli
teada, et kuna koik vabanevad reklaamirahad ei jaotu
tilejadnud telekanalite vahel, vaid suur osa sellest siir-
dub printmeediasse, mis tdhendab raha Eesti Meediale.
TV 3 potentsiaalne reklaamimahu kasv jaib seega ndr-
gemaks. Lisaks aga leiti, et 10 miljoni krooni litsent-
sitasu ndudmine kdib TV 1-le iile jou. Jarelikult ei tohi
ETVst reklaami viljaviimisega viivitada, sest plaanitud
seaduseelndude alusel tdhendaks see ka viimast hoopi
TV 1-le. Plaani ainuke ndrk lili on selles, et riik peab
sellisel juhul 10 miljonit ise kinni maksma. Sellisel
juhul maksab riik ETV reklaamist loobumise tulemu-
sena tdepoolest 40-50 miljonit krooni omast taskust.

Taiesti selgelt on ringhdilinguseaduse eelndudega
iiritatud kiirustada, sest nii monelgi voib taas tekkida
rumal kiisimus: “Miks ei voiks riik seda raha turult
teenida, selle asemel, et ise seda maksta.” Aga see
selleks. Praegu on olemas kdik vdimalused, et muu-
tused toimuksid kiiremini, kui kdhklejate hidled dhus
levida suudaksid.

TV 1 kui konkurendi kadumine tdhendab sedagi, et
“vabaneb” terve hulk vaatajaid, kes pigem siirduvad
Kanal 2 seebisema osa juurde kui TV 3-le, mille
sihtgrupid on Ameerika mainstream’i paremikuga
juba édra hellitatud. See aga tekitab Kanal 2 ajaloolise
vOimaluse 10puks ometi vdidelda Eesti vaadatuima
kanali nimele.

Isekiisimus on olukorra 16plikkus. Kanal 2 ja TV 3
kulutused omasaadete peale ndivad védga rdnga spur-
dina, mille tegelik kasutegur voib osutuda vdikeseks.

Loomulikult soovib Kanal 2 saada endale veidigi
Postimehe tosiseltvoetavast imagost, kuid selle hin-
naks voib olla kahjumi jatkumine. Analiiiitikud on ju
ennustanud, et 16puks on Eestis ruumi vaid kahele
kanalile, millest {iks on reklaamivaba ja teine votab
meie mikroskoopiliselt turult kdik, mis siit v3tta on.

Eesti Pdevaleht, 5. detsember 2001

ETV TULEB ARA MUUA
Vallo Toomet, majandustoimetuse juhataja

Igal siigisel lendavad linnud lounasse ja Eesti Tele-
visioonist (ETV) hakatakse reklaami vilja viima.
Kevadel tulevad linnud tagasi ja ETV-s on reklaam
alles.

Nii ka sel siigisel. Téna riigikogus arutlusele tulev
ringhdélinguseaduse muudatus on taas iiks katse
ETV-st reklaam vilja viia. Sedakorda alates 1. juulist.
Kevadel radgiti kill 1. jaanuarist, kuid siis leiti, et las
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nad (ETV) teevad selle Eurovisiooni rahus &ra, muidu
voib veel seegi projekt kokku kukkuda.

Poliitikud on end pikkade aastate jooksul petnud
postsotsialistliku dogmaga, et avalik-Giguslik ring-
hééling on iiks euroopaliku kultuuriruumi véga tahtis
osa, ilma milleta meid nagu keegi Euroopas ei oota.
See on illusioon, pettekujutelm. Euroopat ei huvita
konkreetne ETV, Euroopa eeldab, et ajakirjandus on
vaba ning Kkaitseb demokraatiat. Selle tingimuse
taitmiseks ei piisa kindlasti mitte ainult ETV-st ja
samas ei ole ETV selle pShimdtte garandiks.

Tanaseks on ETV finantseerimisel joutud aru-
saamani, et riigi dotatsioon ja vaba turg ei sobi kokku.
Kuid niitid on teine hdda. Omanik (riik) ei leia ETV
iillalpidamiseks seda summat, millele ise on andnud
heakskiidu.  Eesti  ringhdilingu iilalpidamiseks
vajalikust 250-270 miljonist kroonist on puudu 50
miljonit krooni. See tdde sunnib koalitsiooni nime-
tatud ringhéélingundukogu asuma teisele poole rinde-
joont ning alustama sissisdda, kui puudujddvat sum-
mat ei leita, et takistada seaduse vastuvdtmist.

Erakanalite lubadus, maksta igal aastal 30 miljonit
krooni reklaamist loobumise kompensatsiooniks, on
taas iiks probleemi lahenduse enesepetu vorm. Nagu
paigalkdimine — edasi ei saa. lga seadusesse sisse
kirjutatud absoluutvdértuses summa viheneb koos
inflatsiooniga ja muutub teatud aja pérast turu aren-
guid arvestades marginaalseks. Kui Soomes maksavad
MTYV ja Nelonen riiklikule ringhdilingule igal aastal
teatava protsendi oma kéibest ehk reklaamitulust, siis
meil kardetakse seda pdhimdtet, kuna arvatakse, et
keegi kusagil nagunii tiissab, petab ja varjab oma
tulusid.

Ja veel iiks aspekt. Ka pédrast reklaami kaotamist
jadb oht, et varjatud reklaam iihel voi teisel moel
ennast ekraanile surub. Vihemalt niikaua, kui ETV on
tugev ja vaadatav kanal.

Kokkuvotvalt on ETV finantseerimisskeemis liiga
palju loogikavigu, et saavutada koiki rahuldav
tulemus. Poliitikud, miitige ETV &ra — see on ainus
otsus, mis on oma loomult loogiline ja enamust rahul-
dav. Eesti Televisioonil on praecgu veel véértus.

Sirp, 7. detsember 2001

VASTAMATA KUSIMUSED JA TOTRAD ARVAMUSED
IImar Raag

Minult kiisiti, et mis siis ETVst saab? Ja ma pidin
vastama, et ma ei tea. Mitte sellepérast, kas ETV-I
on raha vihe voi palju, vaid seepirast, et Eesti riik
ei ole tegelikult valmis televisiooni tuleviku tege-
likuks tihenduseks.

Uhiskonna areng ja kogu maailmas toimuvad prot-
sessid on tunduvalt keerulisemad kui enamik populist-
likke kiisimusi, mis avalik-6igusliku meedia olemuse
kohta esitatakse. Usun, et see arvamus kehtib triviaal-
selt ka paljude teiste valdkondade kohta. Ometi on
mind vapustanud viimase poole aasta jooksul kuuldud
kolm avaldust, millesse peaaegu tervenisti kitkeb
meediaalane idealism. Sellele vastukaaluks kasutan
jargnevalt joudumodda reaalpoliitilist sOnavara.

“Miks on teil nii suur turunduse eelarve?” Kkostus
kord iihelt doktorikraadiga inimeselt. “Miks on teil
nii suur turunduse eelarve, kui reklaam kaota-
takse?” Muidugi on turundusest ehk marketingist
iisna ketserlik ridkida selles piihakojas, kus jutt
kidib rahvuskultuurist. Ent “turunduse” eiramine
tihendab siiski enam-vihem sama mis omaaegne
kiriku keeld inimesi anatoomia uurimise eesmérgil
lahata. Iga histi toimiva meediaorganisatsiooni
aluseks on turunduskiisimus: “Kellele ja kuidas me
oma teenust viime?”

Enam-vihem hetkest, kui Wittgenstein {itles, et
tahendus peitub kasutamises (meaning is usage) voi
kui Emile Benveniste kirjutas oma kuulsa “L’appareil

formel de 1’énonciation”, on selgeks saanud, et ainult
mingi sonumi valmistamine ei tdhenda selle tegeliku
tdhenduse avamist. Wittgenstein toob hea niite, et
lause “Ma olen siin” tdhendab erinevaid asju soltuvalt
sellest, kas seda lausub ema koogis voi Oppejoud
filosoofiatunnis. Seega on iga sOnumi tdpsema
tdhenduse tagamiseks oluline kontrollida ka lausungi
(ehk kommunikatsiooniakti) konteksti. Jallegi {isna
triviaalne tddemus.

Ka avaliku sektori turunduse iilesandeks on viia
sonum oma adressaadini vajalikus kontekstis. Selle
iillesande tegelik sisu viib meid aga ETV {iihe koige
tosisema lahendamata probleemini: “Kes on ETV
teenuse adressaat?” Kogu ithiskond? Ega te ometi seda
tosiselt ei matle?

Kaasaegne iihiskond fragmenteerub teie soovidest
sOltumata. Erinevate subkultuuride piirid muutuvad
aina jdigemaks ja seelédbi teatakse aksiomaatiliselt, et
“koigile ei ole voimalik meeldida”. Lahemalt vaadates
ei ole enam olemas eesti kultuuri, vaid on eesti
kultuurid. Kas Sirp, Postimees ja SL Ohtuleht pddr-
duvad tihiskonnas samade gruppide poole? Vist mitte.
Kuid kelle poole peab pddrduma ETV? Kui
otsustaksime, et me teeme nditeks kultuurikanali,
touseb spordiiildsus kui iiks mees ja esitab kiisimuse:
“Kes iihendab eestlasi rohkem, kas Erkki Nool voi
Arvo Part?” Kui teeme elitaarse kvaliteetkanali,
kiisitakse: kes hoolitseb siis lihiskonna heidikute ja
marginaalsete gruppide eest?
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Need kiisimused on veelgi teravamad viimasel
ajal, mil Eestis on iitha tugevamaks saamas “digesti
motlemise doktriin”. Seda viljendas iiks parlamendi-
saadik: “Tead, ETV programm ei tohiks kedagi
solvata.” Tegelikkuses tdhendab see viktoriaanliku
soovi viltida provokatsioone, sest “kas vdib maksu-
maksja raha eest talle Sokiteraapiat organiseerida?”’

Ukskoik millise meediapraktiku kiest kiisides
selgub see, mida te nagunii juba teate: “Kodigile meel-
dimise hinnaks on joondumine kdige rumalama nais-
kodaniku Maali jérgi.”

Tahan niiiid toonitada: ka riigi finantseeritud
meedia ei saa moételda ainult oma iilla sonumi
kirjeldamisele, vaid tal peab olema konkreetne
sihtgrupp. Need, kes seda ei usu, petavad ennast
ebaefektiivse kommunikatsioonimudeliga.

Probleem on aga teadagi valikutes. Mujal maa-
ilmas ndhakse iihte lahendit digitaaltelevisioonis, mis
lubab lihtsate vahenditega suurendada kanalite arvu.
Koige levinumalt voiks meilgi ette kujutada ETV
uudistekanalit (24 tundi uudiseid), ETV kultuur, ETV
sport, ETV venekeelsed saated ja ETV meelelahutus
(midagi sellist nagu BBC Prime). Loomulikult seda ei
siinni, ehkki riiklikult toetatud sonumite efektiivsuse
seisukohalt oleks see ainuke lahendus.

Ometi muutub olukord ka Eestis. Kui mitte viie,
siis kiimne aasta pidrast on Interneti ja digitaal-
televisiooni lahendused ka Eestisse joudnud, mille
peamine tulemus on see, et iga televaataja saab kella-
ajast sOltumata vaadata oma individuaalset tele-
programmi. Umbes nii nagu te praegu ldhete Inter-
netti, et lugeda ajalehti, vdite tulevikus televiisorist
valida saateid. Sel hetkel kaotab telekanali tervik-
programm oma senise tdhenduse, sest vaataja otsib
nagunii oma lemmiksaateid. Sel hetkel suureneb aga
veelgi turunduse kaal, sest iga uus saatesari on vaja
vaatajale teatavaks teha. Praegu usutakse, et uusi
saateid avastatakse siis peamiselt Interneti (tele)por-
taalide kaudu, sest vaataja ei juhtu enam tihti eetri-
aegadest soltuvat programmi vaatama.

Seega on tulevikus ETV teleportaal, mis vélistab
selle, et spordisobrad peaksid kultuuri kiruma ja
vastupidi. Ometi ei lahenda see automaatselt peamist
kiisimust: “Millistele tihiskonnagruppidele peab prio-
riteetselt saateid tootma?”

Lopuks pidin liimbuma, kui kuulsin iihelt ETV
sobralt arvamust, et programm lidheb odavamaks,
kui reklaami ei ole. Siis ei pea tegema Kallist

meelelahutust. Ma motlesin koheselt veelgi kalli-
matele drajadnud telelavastustele, dokumentaalprojek-
tidele a la “Teateid tegelikkusest” ja regionaal-
televisiooni arendamisele. (Julgemata meenutadagi, et
Eesti Televisioon on tootnud selliseid kaasaegse
rahvakultuuri (tdsi meelelahutuslikke) monumente
nagu méngufilmid “Mehed ei nuta” vdi “Siin me
oleme”). “Onne 13” kunstilise kvaliteedi iile vdib
vaielda, aga kui uskuda, et telelavastus kuulub iihe
kultuurprogrammi juurde, siis tasub meenutada, et
kogu oma lihtsuse juures on ometi tegemist ETV
kdige kallima saatega.

Tegin védga kasutu asja. Vaatasin ARTE eelarvet.
See on kell 19 algav dhtune kultuuriprogramm, mis
kestab keskmiselt kuus tundi pdevas. Jutusaated,
dokumentaalfilmid, mingufilmid ehk kokku kultuuri-
programm, mida vaatab Prantsusmaal 4-6 protsenti
televaatajatest ja Saksamaal tunduvalt vihem. Nende
eelarve on 4,6 miljardit krooni. Seega 23 korda
rohkem kui ETV-1 kdige julgemates unistustes. BBC
tiheainsa Nick Frazeri toimetatud iganddalase doku-
mentaalfilmi saateaja eelarve on samuti suurem Kkui
kogu ETV eelarve. Toesti kasutu vordlus.

Jah, muidugi on ka ETVs vdimalik teha ainult
stuudiosse jddvat raadiosarnast jutusaateprogrammi,
mis tuleks kokkuvottes odavam kui praegune. Kiisi-
mus on ainult selles, mis on ETV tegelik eesmérk. Kui
me ideaalis usume, et selleks on usu alalhoidmine
eesti kultuuri kesksesse elukeskkonda, siis kdib
sellega kaasas ka iiks tingimus, mis enamasti unus-
tatakse. See on kvantiteedi imperatiiv. Selleks, et iiks
ildiihiskondliku iilesandega telekanal suudaks oma
iilesannet tdita, peab seda vaatama oluline turuosa
vaatajatest. Oieti on see muidugi majanduslik kiisi-
mus: kui efektiivne peab olema iga avalik-Giguslikku
ringhéélingusse investeeritud kroon? Mis on selle
efektiivsuse kriteerium? Arvan, et see peaks olema
vaatajate hulk, kellele on edastatud see sdnum, mida
riik peab oluliseks finantseerida. Interneti-ajastu on
toestanud, et ka parimate elik siigavamate sdnumitega
veebi lehekiiljed jddvad tdhelepanuta, kui need ei
suuda tekitada kriitilist massi, et neid tihele pandaks.

Ténase seisuga Toompea poole vaadates vaatab
mulle vastu marginaliseerumise eelarve. Ja siis kiisin
omalt poolt totralt: “Vdibolla peaks vabal turul tdesti
laskma otsustada kultuuri {iile.” Veidi elitaarsemat
kultuuri, nagu Sirbist lugeda vdib, saab vaadata ka
vene kanalitelt.

Eesti Pdevaleht, 16. jaanuar 2002

KES PORRI, KES PUUNELE
Aare Urm

Hiisteeria Eesti Televisiooni vastu votab tuure. Toeks
on saamas minu ennustused ringhddlingundukogule, et
erameedia vaenulikkus ETV vastu ei kao reklaami
keelamisega kuhugi, vaid saab hoopis uut hoogu.

Téhelepanu viiriv seadusemuutus. Aasta eest
sai ETV kultuuriministri juhtimisel méngukanniks
protsessides, milles kiill meie tuleviku otsustati, aga
kuhu meid ei kaasatud. Schibstedi kontserni (Posti-
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mees, Kanal 2 ja pool SL Ohtulehest) ja VIA Sati
(TV 3) diktaadi all kirjutati alla kultuuriministri poolt
ette valmistatud “suursaavutusele” — nn. nelja-
poolsele kokkuleppele. Reklaam ja sponsorlus viidi
ETV-st vélja! Eelmisest avantiiiirist oli mdddas paar
aastat — 77 miljonit kahjumit jéeti ETV saagiks ja
kahjumi tekitaja Toomas Lepp oli taas au sisse
tostetud (liks neljast allakirjutajast!).

Nagu 6eldud, polnud ETV-I valikut. Lubatud riigi
toetuse abil oli lootust ETV siiski séilitada ning ka vanu
volgu kustutama hakata. Kokkuleppes fikseeriti, et ring-
hailingutele (ETV ja Eesti Raadio) eraldatakse 2002.
aasta riigieelarvest 250-270 miljonit. Uhest kiiljest oli
see kiiliniline — maksumaksja taskust otsustati votta
30-40 miljonit aastas (see oli summa, mida ETV ise
rohkem teenis kui erakanalite maksustamisest tagasi
saada kavatseti) ilma, et maksumaksjat sellest teavitatud
oleks. Valel on aga, nagu teada, lithikesed jalad.

Aasta 10pus vastu voetud riigieelarves paljastus
kogu pettus — ringhédélingutele otsustati eraldada vaid
217,5 miljonit. ETV osaks sellest on lubatud 139
miljonit. Voib ju olla, et kultuuriminister ei méarganud
50-miljonilist erinevust. Kiill aga mérkas ta varsti
parast seaduse viljakuulutamist, et “kultuurisaateid
voiks Eesti Televisioonis rohkem olla”. Véga nutikas
tahelepanek!

Uus olukord vottis aga viimasegi lootuse ETV
juhtide endi jOupingutustega midagi olulist korda
saata. Kui lapsemeelselt seda maailma ka ei vaataks
vOi kui kultuurilembeselt endast ka teada ei annaks, on
jérjekordne eksperiment ETV kallal teoks saanud ja
seda saadab vilismeedia hdiskav kisakoor. Kahjuks on
see kisa tédis otseseid valesid ja pooltddesid. ETV aga
veel eksisteerib ja seega on kogu trituse 10ppeesmark
tditmata. Sellepdrast pommitatakse sama vaenulik-
kusega nii ETV-d kui tema juhte, mida isiklikumalt,
seda parem. Nagu alati, leidub ka pimesi kaasa-
minejaid, nagu Osama bin Ladenil.

Asjad oleksid ehk ldinud teistmoodi kui telejuhte
diskussioonidesse kaasatud oleks. Aga ei kaasatud,
sest just siin piiliti tipselt jargida seadusetihe mdtet —
ETV-d esindab suhetes riigi valitsemisorganitega
ringhdilingundukogu. Ja esindaski. Tollel aprilli-
kokkuleppel seisavad nii kultuuriminister Signe Kivi
kui ringhddlingundukogu esimehe Tiit Sinissaare
allkirjad. Kuna aga avalikkuse jaoks sellisele pettusele
seletus puudub, voin kihla vedada, et stiiidlane leitakse
ETV juhtide hulgast.

Milleks vormel 1? Kilassikaline demagoogia
lahtub ikka sellest, et kommentaarid esitatakse enne
fakte. Pakume omalt poolt niiiid ka tdsiasju.

Veel Sydney oliimpial sai kadunud Toomas Uba
ettepaneku taastada vormel 1 {ilekandeid ETV-s.
Oiguste miiiijad pdhjendanud seda varasema meeldiva
kogemuse ja sooviga ndha partneritena professio-
naalseid tegijaid. Ettepanek oli huvitav, ent enne kui
sellele vastata, alustasime labirddkimisi projekti kulu-
de katmiseks sponsorluse ja reklaamirahaga. Stigiseks
sai t60 tehtud. Vormel 1 iilekannete kulud olid
lepingutega tagatud. Ei tihtegi senti maksumaksja

rahakotist! Vastupidi — kanali iildreitingu paranemine
tootas tulude tdusu ka tildkokkuvdttes.

Vormel 1 iilekanne on tdnuvéddrne, sest tdidab
programmi hea vaadatavusega just pithapdeva pirast-
1dunal, mil seda muude saadetega raskem ja kulukam
teha oleks. Eriti suvel.

Niitid aga taas uudis! ETV eksisteeris ja tegi
aktiivselt t66d pikka aega ka enne seda, kui reklaami
edastamist keelustav seadus moddunud aasta 19. det-
sembril vastu voeti. Me ei oodanud ei pudrumigesid
ega piimajdgesid. Me tegime oma t6dd.

Ettepanekuid iileminekuperioodi kehtestamiseks ei
arvestatud. Selles osas pole probleeme mitte ainult
vormel 1 lepingutega, vaid kdigega, mis ajaliselt 1.
juuli taha ulatub. Kuidas ja kes aga hakkab maksma
leppetrahve lepingute rikkumise eest?

Kuhu raha “kaob”? ETV-s ei kao raha kuhugi,
selle eest toodetakse ja edastatakse omatoodetud
programmi, lisaks valitud hankeid, mis on hinnalt
vastuvoetavad. Kuluarvestuse silisteem oleks kindlasti
eeskujuks mistahes kanalile. Need inimesed, kes veel
pracgugi kasutavad kulunud fraasi “lileméaérasest
kulutamisest ETV-s” kas ei tea asjast midagi v3i on
lihtsalt pahatahtlikud.

Kuluaruannet ennast kahjuks siinjuures esitada ei
ole vdimalik. Paar suuremat kuluartiklit 2002. aasta
kohta saab aga tuua kiill. Nii kulub varasemate kohus-
tuste tagasimaksmiseks 35 miljonit, edastamiskulu-
deks 26 miljonit, hoone kuludeks 10 miljonit, td6tasu-
deks 55 miljonit jne. ETV eelarve ei ole lihtne pahkel
algajale, kirjuta seda lahti palju tahes.

Programmi tootmiseks on raha sel aastal vihem
ca 40 miljonit. Muuseas, just sellesama summa jagu,
mida sisaldab endas iilalkirjeldatud riiklikul tasemel
pettus. Tasuks korva taha panna, et kdik, mida ETV
saab vdhem, tuleb tegelikult programmi arvelt. Teised
kulud ei ole muudetavad.

Koige 16puks oleks vaja iikskord teadmiseks votta,
et Toomas Lepa tekitatud kohustustekoorem on para-
tamatult vaja likvideerida. Selle végiteo ajatamine
meie laste kanda oleks vorreldav selle sunniku kivis-
seraiumisega. Eesti kultuuriajalukku raiutakse aga
paratamatult kogu see seltskond, kes uue seaduse-
muudatuse taga seisavad.

Eurovisiooni eelarve. Eestis ei ole kahjuks iihtegi
inimest, kes sellise projekti juhtimise kogemusi
omaks. See on tegelikult EBU projekt ja iirituse
eelarve on koostatud EBU referentsgrupiga koos-
kdlastades. Sellesse gruppi kuuluvad inimesed, kes on
viimasel viiel aastal lauluvdistlusi korraldanud, lisaks
EBU maédératud isikud. Ehk oleksime ettevaatlikumad
selliste spetsialistide t66 arvustamisel.

ETV poolt voin kinnitada, et see eelarve koosneb
paljudest alaeelarvetest ja on tegelikult oma olemuselt
vagagi lahti kirjutatud. Riigi osaks oleme ette ndinud
esialgu planeeritud 65 miljoni asemel vaid 35 miljonit.
Tahelepanu véérib fakt, et rilkk saab mitmesuguste
maksudena tagasi ca 20-25 miljonit. Sellise maine-
vadrtusega trituse puhul on riigi kulu, 10—15 miljonit
suhteliselt tagasihoidlik.
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Postimees, 17. jaanuar 2002

MIDA TEHA ETV-ga?

Toomas Lepp, Kanal 2 “Uute uudiste” peaprodutsent

Pérast Eurovisiooni lauluvdistlust tabab Eesti Tele-
visiooni véiga suur kassiahastus. Tulevikus radgitakse
ETVst, kasutades ainult kahte ajamddrust — enne ja
pérast Eurovisiooni. Enamik lauluvdistlusega tegelnud
meeskonna liikmeist lahkub ETVst rikaste meestena,
Eesti Televisioon neid enam ei huvita, pole enam
suure sldmmi voimalust.

Praeguseks on kujunenud ajalooliselt vdga hea seis
16puks paika panna Eesti Televisiooni uus struktuur ja
rahastamisskeem. On tekkinud kolm kokkulangevat
tegurit: uus valitsuskoalitsioon, uus ETV kolme aasta
arengukava ja uus juhtkond.

Valitsuskoalitsiooni muutus langeb kokku ajaga,
mil Riigikogu peab kinnitama ETV kolme aasta
arengukava koos eraldatavate finantside suurusega,
mille esitab ringhailingundukogu.

Samal ajal oleks vOimalik teha veel paar ring-
héélinguseaduse parandust, mis annaks 1dpuks ring-
hédlingundukogule reaalsed (rahalised) hoovad ring-
haidlingumajandusega ja programmianaliiiisiga tegele-
miseks vOi vastupidi — teise vOimalusena jataks
ringhddlingundukogule ainult programmi tellija rolli,
sdilitades ETV toimetusliku sdltumatuse.

Néen ETV pdhiprobleemi liigses seotuses tootmis-
vahenditega, lahustumises olmeprobleemide régastikku.

Et tdita seaduses ETV-le antud iihiskonna teenri
rolli, on minu arvates saabunud aeg teoks teha juba

1999. aastal esitatud idee. Selleks tuleb ETV iimber
struktureerida ndnda, et ETV périsosaks jddks ainult
vastutus programmi eest.

Koik muu olgu mujalt tellitav, renditav, ostetav —
tootmishaas, hoonete haldus, transport jne. Selleks
peaks asutama niiteks kaks aktsiaseltsi — AS ETV
Tehnika ja AS ETV Haldus, mis kuuluksid 100%
ETV-le ja mille ndukokku kuuluksid nii ETV kui
ringhdélingundukogu esindajad ning mdned spet-
sialistid. AS ETV Tehnika tegeleks stuudiote, kaa-
merate, montaazide jms Giirimisega. AS ETV Haldus
tegeleks hoonete viljaiilirimisega, remondiga jne.

ETV juhil oleks kaks asetditjat: programmi alal ja
produtseerimise alal. Toimetustes todtaksid peapro-
dutsendid, produtsendid, toimetajad, rezissdorid,
saatejuhid, tolkijad jt. loomingulised figuurid. Lisaks
kuuluks ETV juurde lahutamatu osana arhiiv. Uudiste-
toimetus moodustaks erandliku iihtse kompleksi, mis
on sdltumatu muust toimetamistest.

Tulemus — ETV tegeleb ainult programmiga,
selgub ETV tegelik raha- ja tehnikavajadus, hinnad
tehnikaturul thtlustuvad, ETV tulemuslikkust hinna-
takse programmi kvaliteedi, mitte aastaaruande jérgi.
Arvan, et korraliku programmi tootmiseks on vaja
aastas umbes 150 miljonit krooni. See aga on kdigest
30 miljonit suurem iihe laulusaate eelarvest.

Eesti Pdevaleht, 19. jaanuar 2002

AARE URM KAOTAS PEA
Andrus Kivirdhk

No nii, oleme siis jélle sealmaal. Taas on iiks kuninga-
poeg otsa leidnud, kui tdmmata paralleele mone
tuntud muinasjutuga, kus del valitseja tiitre kosilastele
ilmvoimatuid {ilesandeid jagab, ning ebadnnestujate
pead teiba otsa riputab. Toomas Lepa pea kdrval
kolgub niitid siis ka Aare Urmi oma, sest kumbki neist
ei saanud Eesti Televisiooni juhtimisega hakkama.
Moni ime — sellise hdmmastava organisatsiooni
juhtimine kaibki surelikule enamasti {tle jou.
Muinasjuttudes suutis Oela kuninga iilesandeid tdita
iiksnes siiiidimatu loll-lvan, ehk peaks ringhéilingu
ndukogugi uueks peadirektoriks mone taolise isiku
panema?

Kui Toomas Lepp ametist lahti tehti, sai temastki
Nédala ndgu kirjutatud, ja seal ma mainisin, et on
hirmus raske hooldada elajat, kellest sa ei tea, kumb ta

on — kas siga vdi iluloom. Ehk kas tema kasvatamine
peab tooma ka mingit tasku topitavat tulu voi liksnes
hingekosutust? Niitid, Aare Urmi pdevil, néib siiski
olevat korgemal pool otsustatud, et Eesti Televisioon
on pigem iluloom, reklaam viiakse ekraanilt taas vilja
ning seega on selge, et tiindrit liha sellelt elukat
jouluks ei saa. Aga Aare Urm ise, ja kiillap ka suur
osa Eesti avalikust arvamusest selle mottega ikkagi
leppida ei suutnud ja nii valati kanaarilinnu puuri
endiselt &mbriga rammusat rokka ja Kartuleid. Ikka
selleks, et loom kosuks, oleks kdige “parem” ja kdige
vaadatavam. Mida talle kiill kdike sisse ei topitud,
Vormelit ja Bingo lotot... Ning kui riik piisavalt raha
ei andnud, siis hidaldati ja dhvardati rahvast dudsete
asjadega — et pange tdhele, varsti pole meil enam
raha isegi “T#hed muusikas” tootmiseks ja “Onne 13”
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lahkub meie ekraanilt. Kui hirmus! Seda koneleti
tooniga, justkui korjaks riik miiligilt 4ra leiva.
Tegelikult ei saa mina kill aru, miks inimesed
peavad iildse vahtima mingit sellist saadet nagu “Tahed
muusikas”. Eks ma olen isegi seda vahel vaatama
jadnud, aga kui see show Eesti Televisiooni ekraanilt
kaoks, ega ma niiiid sellest lollimaks ei muutuks.
Pealegi on ju olemas TV 3 ja Kanal 2, kiill need
korjavad iles koik, mis ripakile jddb ning suurt
vaadatavust tdotab. Kes ei oska oma elupdevi ilma
televiisorita Ohtusse saata, vOib diivanilt tdusmata neile
kanalitele iile kolida. Jah, muidugi, Eesti Televisioon
kaotaks meelelahutusest ilma jéddes suure osa oma
auditooriumist, aga mis siis sellest? Ega hea ning
populaarne polegi siinoniitimid. See, et riigi toel ilmuval
Loomingul on oluliselt vihem lugejaid kui nditeks
Kroonikal, ei tee teda halvemaks ajakirjaks. Ta on
ikkagi sada korda sisukam, ehkki vdib-olla jah,

taksojuhid Loomingut ei loe. Aga on see mingi néitaja?
Nii ei oleks mina kiill kurb, kui ka Eesti Televisiooni
programmist kaoksid suured vérvilised pildid ning
kasutu lora ning jadksid alles iiksnes professionaalsed
uudised, moned head lastesaated ja siis veel analiiiisi-
vad, harivad ning kultuurimélu séilitavad programmid.
Eesti Televisioon voiks astuda iihte ritta Loomingu,
Akadeemia, Sirbi, Klassikaraadio ja teiste taoliste
néhtustega, mida ei tarbi kindlasti mitte koik, aga mis
on olemas ja pakuvad vdimalust mdtlevale inimesele.
Ma usun, et sellise televisiooni iilalpidamiseks peaks
riigil raha jatkuma ja erinevalt kultuuriajakirjadest,
mida peab eraldi ostma, oleks see programm olemas
igas televiisoris, ning me vdime vidhemalt loota, et aeg-
ajalt liilitatakse telekas kasvdi kogemata vormeli ja
16putu meelelahutuse pealt sellele kanalile ning inime-
sed jollitavad ehmatusega ootamatult ekraanile ilmunud
tarka juttu ning meelerahu.

Eesti Pdevaleht, 29. jaanuar 2002

KAITSEKONE AARE URMILE
Tonis Palts

0,000068% ETV aktsiate omanik Tonis Palts kirjutab, mida tuleb teha, et
ndeksime viikese Eesti kohta suuri telesaateid.

Lugupeetud kohtunik (loe: peaminister), lugupeetud
kohtusaalis viibivad firma ETV aktsionirid (loe: Eesti
Vabariigi kodanikud).

Minu kaitsealuse Aare Urmiga juhtus mdni aeg
tagasi selline lugu nagu vanas vene anekdoodis. Ot-
sustanud Gena ja Potsataja, et ldhevad linna peale
inimest peksma. Lepivad siis kokku, et kui tuleb vastu
soniga tiiiip, kiisivad, miks 1dkildkit pole ja annavad
pasunasse. Tuleb tiiiip ldkildkiga, siis kiisivad, miks
soni pole. Ja jélle kohe pasunasse. Jalutavad siis
natuke ja née, vastu tuleb mees, kellel miitsi polegi.
Potsataja ja Gena vaatavad korraks teineteisele otsa ja
tormavad siis mehele kallale, ise karjudes: “Miks sa
tobras ilma miitsita ringi kéid!”

Just sama keerulise skeemi motles Aare Urmi
hukkamdistmiseks vilja ka ringhdélingundukogu.

Kaitsealusele tehti iilesandeks pddsta ETV vaid
rahalise poole pealt vaadates. Niilid sai see sama iiles-
andepiistitus heaks pdhjuseks talle pasunasse anda.
Ma rohutan: kaitsealusele ei ole kunagi selgeks tehtud,
milliseid relvi ta ETV péistmiseks kasutada voib.
Omanik ei ole kunagi maédratlenud, mis on ETV
iilesanne, mis on tegelik tellimus, mille peale omaniku
raha voib kulutada. Et ei ole motet tellida asja, mida
omanik (Eesti kodanikud) niikuinii mdnest teisest
kanalist tasuta saab. Néiteks vormel 1 iilekannet.

Teha raha, tappa voi toota. Viga selgelt sOnastas
probleemi Hannes Vorno. Tuleb otsustada, milline on
riigi tellimus: kas teha raha omanikule, kas tappa vaba-
turgu, voi toota kindla suunitlusega teleprogrammi.

Mina, Tonis Palts, kui 0,000068 protsendi ETV
aktsiate omanik, annaksin ETV-le iilesande niidata
seda, mida oleks vaja eesti riikluse sdilitamiseks, meie
eesti kultuuri edendamiseks ja mida me ei saa tasuta
teistest telekanalitest.

Mboned olulised suunad, mida teised kanalid ei
taga: tasakaalustatud uudised, omamaised meele-
lahutus-, kultuurisaated, lastesaated Hunt Kriimsilma
laadis ja omamaine sport. Samal ajal ei peakski
muretsema vaadatavuse suurte numbrite parast. Inime-
sed vajavad kvaliteetse omamaise programmiga harju-
miseks natuke aega.

Miks ma rdéhutan omamaisust? Makstes televi-
siooni kaudu kodukootud kultuurisaadete eest, maksa-
me samal ajal kodumaistele kultuuri tegijatele. Seda
nimetakse drikeeli siinergiaks. Uks pluss iiks on kolm.

ETV-sse peaks jddima toole kiimme inimest. Neist
iiks on juhatuse esimees, teine sekretir. Ulejiinud
kaheksa? Jagaksin need kaheks. Esimene grupp oleks
saadete tellijad, teine grupp tehnikud. Viimaseid nime-
taksin tumblerimeesteks. Miks just selle nimega, selle
juurde tuleksin hiljem.

Ja see, lugupeetud kohtunik, et ETV-I pole raha,
pole mingi jutt. Olukorras, kus aastas antakse riigi
poolt 219 miljonit, on kohatu rdidkida rahapuudusest.

Esimesed paar aastat saaks ETV end riigi eraldatu
korvalt ka ise finantseerida. Miilies maha hooned ja
muu vara. Volad saab varamiiiigist kindlasti kinni
maksta. Ja saateid tuleb teha just niipalju, kui on raha.
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Siin tuleb méngu tellimuste grupp. Nemad koos-
taks peamiste saadete pohimdtted ja kuulutaks nende
peale vélja riigihanked. Riigihanke vditja teebki saadet
nditeks iihe, kahe vdi kolme aasta jooksul. Kui hak-
kama ei saa voetakse uus firma. Saateid vdib siis teha
kas voi kiimme firmat. Need tulevad teletorni erine-
vatest suundadest raadiolinkide vahendusel. Teletornis
istub iiks kampsunis mees, kes kindlal kellaajal liilitab
vastava saate edastaja suure liiliti abil ETV kanalisse.
Just sellist suurt lilitit nimetati siis, kui ma veel
raadiotehnikat Sppisin, tumbleriks. Loomulikult on
voimalik ka seda lilitamist automaatselt korraldada.
ETV-s todtaks siis kuus inimest.

Armu anda, mitte hukka mdista. Harra kohtunik,
ma tean, mis minu kaitsealuse stiiidistaja titleb. Tema
peamine argument — Euroopas nii ei tehta. Lugu-
peetud kohtunik, ma sooviksin tuletada meelde, et kui
te toite kiibele Eesti krooni valuutakomitee kaasabil,

oeldi ka, Euroopas nii ei tehta. Aga tegite ikka ja otsus
oli dige.

Ka seekord vajab Eesti oma ja diget otsust. See
dige otsus koosneks kahest osast: tunnistades tellija
poolset iilesande piistituse puudumist, andestada minu
kaitsealusele Aare Urmile ja maksta talle tapselt sama
palju kahjutasu, kui sai Toomas Lepp. Ning teiseks:
luua uus, viga viikse kollektiiviga ETV, kes tegeleb
vaid riigihangete korraldamise ja tumbleri {imber-
lilitamisega. Sest vaid nii saab arvestada minu ja
teiste vdikeomanike tahet, et eesti riigi ja eesti kultuuri
sdilimise ja arengu jaoks kasutatakse meie nappe
vahendeid voimalikult efektiivselt. Ja et me ndeksime
véikese Eesti kohta suuri saateid.

Maksumaksja Tonis Palts asub alates tdnasest
Eesti Pédevalehes regulaarselt kirjutama kommentaare
maksumaksja raha raiskamisest.

Eesti Paevaleht, 31. jaannuar 2002

ETV SAAB ARENGUKAVA
llmar Raag, ETV juhatuse esimehe kohusetiitja

Iga Eesti elanik saab oma sona oelda 1. mdrtsiks valmiva ning varem internetis
arvustamiseks avalikustatava ETV arengukava kohta, kinnitab hetkel ETV juhi
kohuseid tditev llmar Raag.

Tonis Palts kasutas palju sonailu lahtisest uksest sisse
murdmiseks. Nagu enamik teisi ETV “aktsionire”,
pole Palts jilginud, mida Toompea on ETV-le juba
detsembris tilesandeks andnud.

Olgu see populaarsemas vormis iile &eldud:
1. mértsil 1dheb riigikokku dokument, milles riik
maédratleb tapselt, mida ta ETV-It ootab. Teisalt annab
riik garantii, et kolme aasta jooksul kokkulepitud viisil
rahvustelevisiooni ka finantseeritakse. Veel lihtsamalt
Oeldes paneb riigikogu paika ETV arengukava aasta-
teks 2003-2005. Tegemist on unikaalse vdimalusega
esimest korda kiimne aasta jooksul kokku leppida
ETYV iilesannetes.

Miks on see nii tihtis? Seepérast, et ETV on just
nii hea, kui palju avalikkus usub, et tema raha kasu-
tatakse vastavalt kokkuleppele. Sest ETV olemasolul
ei ole jumalikku objektiivset pdhjendust, vaid ainult
inimeste kokkulepe. Seesama nipp, mis on ka Eesti
riigi aluseks. Aga kas meie riigist saadakse ithtemoodi
aru? Jah, taoline kokkulepe jééb alati suhteliseks.

Meediavajadused rahuldamata
Millisele pinnasele siis ehitada ETV arengukava?

Kbdige aluseks on paljurddgitud tddemus, et vorreldes
arenenud ja suure siseturuga riikidega on Eestil rahul-

damata vdga suure hulga inimeste meediavajadused.
Eelkdige puudutab see haritumat osa elanikkonnast,
aga ka nditeks lapsi, kelle turujoudluses ei ole ka
mainstream-meedia veendunud. Seejuures on tuleviku
punasesse raamatusse kirjutatud eesti rahvuskultuuri
taastootmise joudlus. Probleemi pudelikaelaks on ka
stivakultuuri seotus majanduslike néitajatega.

Sellest lahtuvalt unustab ETV arengukava hetkeks
koik, mis enne tehtud, ja piiiiab ette kujutada tdiesti
uut meediakanalit, mis keskendub iiheaegselt rahulda-
mata meediavajadustele ja kogu kultuurimaastiku
taastootmisele. Mis te arvate, kas see on voimalik?

Nagu Prospero Shakespeare’i “Tormi” 1opus titleb,
oleneb niiiid teist, vaatajatest, kas me saame siit saare
pealt dra. Kas saame surnud punktist iile, et jouda
teisele poole tiilituks muutunud ETV probleemide
arutelu. Esimene samm selle poole on arengukava
avalikustamine internetis, veel enne, kui see riigi-
kokku jouab. See tdhendab, et ka Tonis Palts vdib
riigikogule arvamust avaldada saate tiilipide, tundide
arvu, eelarve numbrite kujunemise ja kdige muu osas.
Teisiti oeldes on ETV arengukava Onnestumise esi-
meseks eelduseks see, et iihiskond teaks, mis jargmise
kolme aasta jooksul juhtuma hakkab.

Tépselt samamoodi on olemas iiks selge tunnus,
mille tditmata jatmisel voib Oelda, et arengukava on
1abi kukkunud. See on riigi garantii finantseerimisele,
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mis peab minema vdimalikult automaatselt riigieel-
arve seadusesse.

Miks see nii tdhtis on? Oletame, et riigikogu
kinnitab kolme aasta ETV ja Eesti Raadio miinimum-
eelarved koos programmiga. Sellele lootma jaiades
s0lmib ETV lepingud nditeks Vabadussdja-ainelise
eesti mingufilmi “Nimed marmortahvlil” ostmiseks,
koos ARTE ja BBC-ga kavandatakse 2003. aastal
kontsertfilmi Veljo Tormise muusikast ja lepitakse
kokku 2004. aasta oliimpiaméngude iilekanded. Koik
need on suuremahulised investeeringud, mida lepin-
guliselt planeeritakse 2—3 aastat ette. Kui selle jarel
saabub aga riigieelarve koostamise aeg ja parajasti
voimul olev valitsus leiab, et “eelarve on pingeline ja
ETV-s oli eetris "rumala ndoga diktor”, siis tuleb
arengukavas ette nidhtud eelarvet vihenda. Mis juhtub?
Ostud on selleks hetkeks heas usus tehtud. Jarelikult
voetakse eetrist maha lilhema planeerimistsiikliga
saateid, nii nagu sel aastal juhtus. Kas te arvate, et
vaataja saaks sellisest jamast aru? Vi kas ta andestaks
seda? Arvan, et mitte.

Kolm korda rohkem lastesaateid

Arengukava oma detailsuses tuleb suhteliselt paks
dokument, mida vaid vihesed viitsivad 16puni ldbi
lugeda. Seepérast kiisitakse paratamatult: mis tegeli-
kult muutub? Vastuses peab olema midagi lihtsalt
arusaadavat. Nditeks praegu on sinna planeeritud
lastesaadete hulga kolmekordistumine, reede Ohtusse
tulevad tagasi teatrictendused, kdivitatakse ETV
internetitelevisioon ja elustatakse regionaalsaated.
Tegelik kava on muidugi palju keerukam. Ent kui-
das sel juhul garanteerida selle usaldusvaérsus lihtko-
danikule? Ainsaks lahenduseks nidib olevat vorm,

millega arengukava muutub {ihtlasi raamlepinguks
mitmesugustele iihiskondlikele partneritele. Naiteks
telesaate hinna kujundamiseks kohtuti soltumatute
eratootjatega, kelle kdest hakatakse tulevikus saateid
tellima. Selle kohtumise kiigus selgus muuhulgas, et
seoses kdibemaksuga (18%) on ETV-I majanduslikult
kasulikum saateid ise teha, kui neid mujalt sisse osta.
Samal ajal teadvustab ETV, et viljast tellides finant-
seeritakse tegelikult kogu Eesti audiovisuaalkultuuri.
Mida majandusmees Tonis Palts siinkohal soovitab
teha?

See viimane oli iiks juhuslikult vdetud problee-
midest. Hoopis olulisem on aga arengukava juures
iildine strateegiline visioon, millele alternatiivi ei ole
seni leitud. Nimelt nditab muu maailma meedia-
kogemus, et televisioon on efektiivne vaid siis, kui ta
kuulub meediagruppi, kus suurema efektiivsuse nimel
kasutatakse samade sOonumite edastamiseks maksi-
maalsel hulgal erinevaid véljundeid. Soome YLE on
taoline meediagrupp, rddkimata BBC-st ja teistest.

ETV ja ER eelarve 1 miljard

Ainuke erinevus eesrindlikest meediaorganisatsiooni-
dest, mis ilmselt jadb alles, on eelarves. Eestis on 60
korda vdhem inimesi kui Inglismaal, aga isegi pla-
neeritud ETV ja ER hea eelarve kokku on 350 korda
viiksem kui BBC eelarve.

Hea kiill. See oli nali. Aga kui vdtame YLE
eelarve iihe soomlase kohta ja arvestame sinna juurde
SKT vahed, peaks ETV ja ER eelarve olema umbes 1
miljard krooni. Kas te ei ole iial mdelnud, et mille
kuradi pérast nad niipalju raha oma rahvustelevisioo-
nidesse magama panevad? Toesti rumalad euroop-
lased.



