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Inimeseks jaamisest ja
inimlikkusest ajakirjanikuna

tootades

Mirjam Mottus

Radkida inimeseks jaamisest ja inimlikkusest ajakir-
janikuna tootades — sama hasti oleks voinud paluda
mul kuu iile kullata. Sellest konelemine ei ole lihtne
tilesanne, sest probleemi algpohjus jaab arusaama-
tuks — me koik oleme ju inimesed ja kindlasti enda
arvates ka inimlikud. Aga miks me kuuleme muret,
et inimest on ajakirjanduses jarjest vahem?

Ma réédgin teile kahest lennukiga seotud kaasu-
sest.

Mul oli eile kisil véga tavaline lugu, sisuks maru-
taudivaktsiini palade kiilvamine. Selline informatiiv-
ne teema, et seda aeg-ajalt tehakse, sest marutaud
pole maailmast kadunud. Meie jaoks tuleb oht Vene-
maalt — jah, ka marutaudioht. Inimesi ikka huvitab
teada saada, mis lennukid need tiirutavad ja et selline
ettevotmine on kasil.

Eriti huvitav on see, kuidas nad seda teevad.
Piloot ja kiilvaja pressivad ennast véikesesse lennu-
kisse ja piloodi asi on lennata modda paralleeljooni,
skafandris kiilvaja asi iga kahe sekundi tagant iiks
pala alla lasta. Visuaalselt néeb see dge vélja!

2019. aastal tegin ma ka sellest loo. Ma sain too-
kord toredaid kaadreid lennukist seest — kuidas ini-
mesed istuvad ja tootavad, koik nagi véga paris valja.
Niiiid, viis aastat hiljem enam lennukit seest filmida
ei tohtinud, sest see toru, kust nad neid palasid alla
maapinnale lasevad, on modifikatsioon ja see peab
olema registreeritud. Kui ei ole, siis voib keegi haka-
ta norima ja tuleb suur pahandus. Neil oli endal ka
piinlik mind keelata — viis aastat tagasi see ei olnud
probleem, aga niiiid kartsid nad teraseid ametnikke
voi lihtsalt pealekaebajaid. Et neil voib tulla paksu
pahandust, Lennuamet hakkab ettekirjutusi tegema
ja nii edasi.

Praegu siin ragkides kolab see tihtsusetu loona.

Kui ei saanud lennuki sees filmida, siis ei saanud,
mis seal ikka. Aga sellised viikesed detailid hakka-
vad méadrama, kuidas oma lugu jutustada, kui palju
saab sellesse igavasse informatiivsesse loosse tuua
inimlikkust, ndidata mingi huvitava ameti keerukust
ja véljakutseid. See on see, mis ldheb meile korda,
piitiab tdhelepanu. Kahjuks tuli mul praeguse loo
tegemisel leppida vahema inimlikkusega.

Siin jouame palju suurema probleemini, mis
paneb motlema, et meil on ithiskonnas midagi tosi-
selt lahti. Sest see ei ole esimene kord, kus ma selliste
probleemide otsa porkun. Tahad teha mingit inim-
likku lugu, aga ei saa, sest kuskil on nagu mingi suur
ja hirmus keegi, kes jélgib meid ja ootab, millal me
libastuksime, et siis saaks meilt vaiba alt dra tom-
mata.

Oma igapdevat6os kogen ma péris sageli, et ini-
mesed ei julge tulla rizkima, sest nad kardavad. Oel-
dakse, et ei, me ei tule teile omastehooldusest raa-
kima. Meil on iildiselt péris abivalmis vallavalitsus
olnud, aga péris koike me ka ei ole sealt saanud ja kui
me niitid midagi kriitilist iitleks, siis me kindlasti ei
saaks enam midagi. Péris mitmes omavalitsuses on
ikkagi reegel, et ainult vallavanem on koneisik. See
on viga ohtlik trend. Me peame olema selle suhtes
vdga valvsad, proovima ennast kuidagi rohkem labi
suruda.

Moénikord olen ajakirjanikke kuulnud oma t66st
riaakides titlemas: ,, Tahaks jadda iseendaks, aga raha
tahaks ka ... Olen siis vahel méelnud, et huvitav, kui
paljudel ajakirjanikel see fraas peas tiksub.

Alles hiljuti kirjeldas iihe naistele moeldud vilja-
ande ajakirjanik mulle oma loputuid voitlusi peatoi-
metajaga, kes proovis tema lugusid muuta sensat-
sioonilisemaks, miitivamaks ja suuremaks klikimag-
netiks, kui need algselt olid olnud.
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See on paratamatu voitlus tuuleveskitega. Kui
raha on kolinud sotsiaalmeediasse ning ajakirjan-
dus on arusaadavalt sinna jérele ldinud, siis on eriti
ornaks muutunud piir, kustsaadik teha jareleandmi-
si. Allikatest ja nende lugudest on saanud vahendid,
et miitia — tikskoik mis hinnaga, iikskoik kuidas.

Kui inimene tuleb meie juurde, usaldab ennast
meie kitesse, me teeme justnagu toreda loo, koik
on vaga hasti ja siis leiab ta ennast kuskilt veebimee-
dia tilemisest otsast mingi véiga rolge pealkirja alt,
siis see ei ole péris see, miks ta ennast avama tuli.
Tulemus on, et inimesed ei julge meid enam usal-
dada. Ja kui nad seda ei julge, siis on véga raske tuua
meediasse seda péris inimest voi kuidas iganes teda
peaks nimetama.

Mul saab varsti juba kiimme aastat ,Aktuaal-
ses kaameras” tootatud. Ja juba péris algusaastatel
sain ma toimetusest ikka neid konesid, et meil on
siin see voi teine teema, aga selle jaoks oleks iihte
péris inimest vaja. Oleme sageli situatsioonis, kus
meil toimetustes tuleb péris palju héid ideid, aga
oleks vaja ka inimest, kes jagaks oma lugu vai kellel
oleks kaasus. Siis minnakse esindusorganisatsiooni-
de juurde vo6i ministeeriumisse ja kiisitakse, kas neil
on kedagi soovitada. Alati on kedagi soovitada. Aga
probleem on selles, et nendes inimestes ei ole enam
ehedust, nad on kammitsetud, on juba eestkonele-
jaks kujunenud.

Olen piitidnud ise leida allikaid, kes ei oleks rafi-
neeritud ja esinema 6ppinud. Need, kelle ma ise vélja
kaevasin, kolasid palju usutavamana. Meelde tuleb
»Siin me oleme” hambasaade,! kus saate osalejate
seas oli ka Maria, kellel 32-aastaselt olid juba suus
proteesid. Ma arvan, et Eesti inimesed uskusid teda,
kui ta réadkis, et Coca-Colat ei maksa juua ja ham-
bapesu on tervislik. Aga ikkagi saatis hambahiigie-
nistide liit mulle pika kirja, et kuidas ma julgen Eesti
avalikkusele ndidata mingit sellist hooletut tiidrukut,
kes on ennast dra suitsetanud ja niiiid veel dpetab
eesti rahvale, kuidas sotsiaalsiisteemi dra kasutades
oma hambad korda saada.

See on ehk esimene ja koige olulisem kiisimus:
kuidas teha tdnapdeva meediat nii, et hoida ja kaitsta
oma allikaid. Minu jaoks on keskne kiisimus see, kas
pealkirju on voimalik kirjutada ka ilma haiget tege-
mata ja oma allikat ebamaistlikult suure surve alla
panemata.
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Ule volli toodetud pealkirja taga véib ju kujutlu-
ses holjuda maagiline number: 400 kommentaari (ja
kes teab veel kui palju klikke). Kui enamus neid kom-
mentaare on aga destruktiivsed, monitavad, lausa
soimavad ja vihakone sisaldavad, siis ilmselgelt on nii
agjakirjanik kui ka kogu toimetus oma allikat vastikult
dra kasutanud ja pannud ta tanki teenima mingeid
muid huve kui ithiskonna liitmine ning paremaks
muutmine. Ma naiivselt ikka veel usun sellesse, et
just seda oleme me tulnud siia tegema.

Olen aeg-ajalt tdiesti mustas masenduses ja pol-
gan iseennast. Istun oma kontoris, iihtegi teemat ei
ole, tihtegi inimest ei ole. Siis votan appi oma hea
sobra Mark Twaini, kellega ma olen veetnud pikki
ohtuid ja eriti 66tunde. Ja ta ulatab abistava kée ning
soovitab meil iseenda juurde tagasi tulla.

Kui ta pérast mitmeid eksirdnnakuid sai 16puks
toopakkumise minna Virginia osariiki sealsesse aja-
lehte paevatoimetajaks ja kiisis oma peatoimetajalt
tapsustavalt, milles tema t60 seisneb, soovitati talle
minna vélja, tdnaval ringi kia, kiisida inimeste kaest
igasuguseid kiisimusi, saadud informatsioon kirja
panna ja siis avaldamiseks timber kirjutada.

Kui minu kéest praegu kiisitakse, kust ma oma
lugude jaoks inimesi leian, siis iiks osa testi on sel-
les, et ma pariselt Idhengi vélja, istun autorooli ja s6i-
dan kiilade vahel ringi, vaatan, mis inimesed teevad.
Lahen radgin nendega juttu, mingit kulda sealt ikka
tuleb.

Me ei julge enam inimestega suhelda, sest meil
on sotsiaalmeedia ja infomullid, me oleme eraldu-
nud rohkem kui kunagi varem.

Elutoopreemia saanud Vahur Kersna, Eesti tele-
ajakirjandusmaastiku lipulaev ja minu jaoks iiks
koige inimlikumaid ajakirjanikke, t6i tihes oma hil-
jutises intervjuus vilja, et péris 1opuni me ei peagi
koike édra radkima, midagi voib jadda ka ajakirjaniku
ja allika vahele. See on midagi, millest minagi oma
t60s lahtun, kui mul tekib kohutunne, et okei, siit
ldheb niiiid piir.

Ajakirjanduse eetikakoodeksis on selle kohta ise-
gi eraldi punkt. See iitleb jargmist: ,Ajakirjanik ei voi
kuritarvitada meediaga suhtlemisel kogenematuid
inimesi. Enne vestlust selgitatakse radgitu voimalik-
ke tagajargi:®

Tuleb meelde minu ,,Siin me oleme” saade sala-
sigadest.® Seal oli iiks koloriitne tegelane, kes algul

! Mottus, M. (Saatejuht-toimetaja). (2023). Hambutu Eesti. A. Lepasar (rezissoor), Siin me oleme. (3. hooaeg, 5. osa) ERR 2. oktoober. https://jupiter.err.

ee/1609108124/siin-me-oleme.

2 Vt ajakirjanduseetika koodeksi punkti 3.2: https://info.err.ee/982636/ajakirjanduseetika-koodeks.
3 Mottus, M. (Saatejuht-toimetaja). (2021,). Salasead. R. Maripuu (reZissoor), Siin me oleme. (1. hooaeg, 2. osa) ERR. 13. september https://jupiter.err.

ee/1608326753/siin-me-oleme.
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ei saanud tildse aru, miks ta peab oma sigadest ano-
nitimselt radkima. Ta ei kartnud mitte midagi. See
oli minu vastutus, et ta saaks oma sigu pidada ka
peale saate eetris olemist, ilma et tema hoovis toi-
muks PRIA haarang ja kehtestataks sanktsioonid,
kui ta oma sigadest ei loobu.

Muidugi oleks tore olnud ndidata seda inimest
tema loomulikus mahlas — te kik oleksite teda tema
kaine talupojamoistuse parast hullult armastama
hakanud. Aga milleks mulle viike tihelend, kui see
havitanuks inimese t60.

Kas siit mitte ei saagi inimlikkus alguse? Et me
seame iseendaks jadmise korgemale ajutisest kuul-
susehetkest voi mingist rahasummast?

Ma ei kujuta ette, et ilma sellise motteviisita oleks
toeliselt voimalik inimestele lahedale jouda. Ajakir-
janik peaks teadma, et me oleme inimestele sageli
tasuta visiit psiihhoterapeudi kabinetti — neil on voi-
malus radkida oma murest voorale inimesele otse ja
oma sonadega. Ja kui me selle niitid koik ilma filtrita
lendu laseme, siis jah, voime saada hea pealkirja ja ka
klikke, aga me teeme inimesele haiget.

Muidugi ei saa inimesi l6putult nende enda eest
kaitsta, aga alati saab iile helistada ja kiisida, et kuul-
ge, see mis te radkisite, see ikka oli péris voimas, kas
olete valmis, et see ldheb lendu ja te peate kandma
seda koormat, mis sellega kaasneb.

Saateid tehes on mu koige olulisem kiisimus ise-
endale see, keda minu vaatajad rohkem usuvad, kas

kedagi, kes kirjeldab mingi probleemi olemust, voi
inimest, kelles see probleem otseselt avaldubki voi
kes on selle otsene ohver. Aga nende n-6 péris ini-
meste leidmine on jarjest raskem.

Koike kontrollivad PR-ettevotted ja ainus, mis
praegu {ihiskonnale tosiselt korda minevat paistab,
on maine. Me ndeme, kuidas koik tsentraliseerub.
Juhtimine muutub keskseks, ega siis meediaga pole
teisiti.

On suur oht, et me laseme end suhtekorraldajatel
ja ametiasutuste inimestel tasaliilitada, vihemalt nad
proovivad seda teha. Piris elu ei ole voimalik kont-
rollida, aga kui me eemaldume valmidusest seda
vastu votta niisugusena, nagu see on, on tulemus
elust voorandumine. Mina tunnen, et minu kohus-
tus ja vastutus inimesena on sellele vastu seista.

Ma ei title, et PR ja ettesoodetud allikad on hal-
vad, aga ma {itlen, et ajakirjanik peaks vaatama kau-
gemale. Ule nende. Peaks vaatama ellu. Meie tinase
meedia tdhelepanu keskmes on olnud Kaja Kallas ja
erakondade reitingud, justkui polekski meil rahvale
ilma nendeta midagi 6elda.

Ja lopetuseks. Minu retsept on véga lihtne. Ma
proovin olla lihtsalt normaalne inimene, vaadata ka
teisi kui inimesi ja tajuda empaatiliselt, kuidas neil
laheb, mis neil hetkel teoksil on. Olen proovinud
nendega inimlikult hakkama saada ja siiamaani on
see enam-vihem onnestunud ka.
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Ajakirjaniku toost ja vastutusest

Liisu Lass

Kui mina aastal 2007 iilikooli astusin olid veel viga
head ajad. Uskuge voi mitte, ajakirjandusosakonda
voeti vastu 70 inimest, 70 ajakirjanduse ja kommu-
nikatsiooni tudengit. Eesti ajakirjandus oitses, era-
kapitalil raha oli, koigi toopold tundus olevat 16pu-
tu. Minu kaastudengitele, kes tulid Tallinnast, ostsid
nende vanemad Tartusse esimesel aastal korteri.

Laks mooda umbes kaks aastat. Tuli majandus-
kriis, kortereid iritati maha miiiia. Kéik need minust
paar aastat vanemad tudengid, kes olid oma esimese
tookoha saanud, lasti lahti. Siis kéis kiill selline mote
peast labi, et dkki oleks pidanud ikkagi majandust
Oppima.

Meid lopetas umbes 40 inimest, neist umbes
pooled ajakirjanikud. Ténaseks pdevaks on minu
kursusekaaslastest ajakirjandusse jaanud alla kiimne.
Ja ma ei tea, miks see périselt nii on ldinud. Ilmselt
on iiks suur pohjus majanduslik. Voib-olla vihem
selle t60 spetsiifika, pingelisus ja stress, mis ajakirja-
nikut66 juurde kaib.

Mulle meeldib olla ajakirjanik. On olnud voima-
lusi poorduda ka teisele poole. Aga siiani pole ma
seda teinud. Miks see nii on lainud?

Ma alustasin rahvusringhaélingu Tartu toime-
tuses. Siin olid inimesed véga erinevatest polvkon-
dadest. Parast seda, kui ma Tallinnasse léksin, olin
péris monda aega koige noorem. Minu kéest on
kiisitud — mis see on, mis sa Tartust kaasa votad, kui
sa ldhed noore tudengina toimetusse, kus koik ini-
mesed ei ole ajakirjandusopet 16petanud?

Ma arvan siiani, et on viga lahe, kui tulevad noo-
red idealistlikud tudengid ja kiisivad kiisimusi, mille-
le voib-olla vanad mégrad, nagu Vaino {itles!, enam
iga paev ei motle. Et nad piistitavad mingeid kiisimu-

si, mida siitsamast instituudist kaasa antakse. Kiisi-
vad, miks me mingisuguseid asju teeme ja kuidas me
neid teeme, miks me moningaid teemasid ei kajasta.
Need kiisimused on nii-delda véaartuskiisimused.

Uks 6ppeaine, mis on iilikooli aegadest vdib-olla
enam meelde jadnud, on Marju antud ,Avaliku
kommunikatsiooni kriitiline analiiiis“ Seal oli palju
oppejoude, Marju oli iiks, Indrek Treufeldt oli tiks ja
oli veel teisigi. Selles aines pidime analiitisima tihte
gjakirjanduslikku kaasust, iihte teemat, mis oli rul-
lunud lahti enamasti aasta voi ka pikema aja jook-
sul. Tudengid pidid vaatama, kas kaigile pooltele on
sona antud ja kui nii, siis kuidas; mis on esiplaanile
tostetud ja mis kajastamata jdanud. Ma arvan, et see
on iiks koige kasulikum aine, mida tilikoolist kaasa
voiks votta, sest samalaadset protsessi kasutame aja-
kirjandust60s iga paev.

Meil on palju ajakirjanikke, kes tulevad toimetuse
koosolekule oma teemasid pakkuma, ja siis me pea-
me need labi hekseldama samalaadsete meetodite-
ga. Tegelikult teevad seda ka peatoimetajad, kiisides,
kas need vdi teised pooled on kajastatud voi mitte.
Ma arvan, et selline analiiiis on iiks viga kasulik asi,
tehke palun seda edasi ja muutke kohustuslikuks,
minu ajal ei olnud.

Mis on need védrtused, mis hoiavad mind rah-
vusringhddlingus? Minu kéest on aeg-ajalt kiisitud,
miks ma erameedias ei to6ta voi miks ma pole era-
meediasse ldinud. Ja vastus on minu puhul véga liht-
ne olnud, sest ilikooli sisse astudes iitlesin, et ma
ei taha teha kirjutavat ajakirjandust, ma tahan saa-
da raadioajakirjanikuks. Minu véljundid on siiani
olnud raadio ja televisioon ja mulle viga meeldib.
Kui Euroopa teiste ringhdalingute kolleegide kaest
kiisida, miks nad ringhédlingus to6tavad, siis on

Ettekanne 17. mail 2024 konverentsilt ,,Ajakirjandusope 70: inimene ajakirjanduses“ vt. https://uttv.ee/naita?id=35481
1 Koorbergi. V; (2024) artikel "Majandus(keskkond) kui hea ajakirjanduse suunaja, ohustaja, piiraja, voimestaja" selles aastaraamatus.
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peamine vastus, et on teatud védrtused, mis hoia-
vad ka noori ringhaalingute kiiljes kinni. See vaértus
on vabadus teha lugusid — selle puhul ei ole mitte
kunagi kiisimust, kas me tohime seda teha. Ei ker-
ki kiisimust, kas kuulajate-vaatajate arv on piisav, et
seda teha. Sest me teeme seda ainult siis, kui uudi-
sekriteeriumid on tédidetud ja seda on vaja teha. Ja
ma arvan, et see on ka see pohjus, miks mina endi-
selt ringhaélingus tootan.

Siin on tdna natuke raggitud ka, mis seisus Eesti
ajakirjandus on ja milline on ERR-i roll selles. Ma
arvan, et tervikuna ei ole vist varem olnud sellist
aega, kui Eestis oleks tehtud sellisel tasemel ajakir-
jandust. Ma arvan, et seda tehakse vaga hésti. Ja tei-
selt poolt on ikkagi mure tuleviku parast.

Meil on kil toimetustesse peale tulevaid noori,
aga samamoodi on ka tdommet suhtekorralduse poo-
le, sest palk lihtsalt on selline, nagu ta on. See sur-
ve kajastub 16puks ka sisus ning itha enam ja enam
pean ma kahjuks nentima, et Eesti ajakirjanduse
thiskondlik positsioon neljanda voimuna norgeneb.

Me ise anname voimu liiga kergesti suhtekorral-
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dajatele kdest dra. See on midagi, mida me igapdeva-
ses t00s ndeme.

Suhtekorraldajate armee muudkui paisub ja ka
nende ndudmised justkui paisuvad. Kas ajakirjandus
suudab sellele vastu seista? On véga lihtsaid néiteid.
Toimetusele tuleb kone néudmisega pealkiri dra
parandada.

Ma ei mileta, et siin oleks keegi dpetanud suh-
tekorraldajatele, et nemad panevad ajakirjandu-
ses pealkirju. Ei pane. Kui te tahate pealkirju pan-
na, kandideerige toole ajakirjanikuks. Sageli tuleb
noudmine, et saatsime teile pressiteate, palun pange
see vilja, miks te seda vélja pole pannud ja nii edasi.
Need on niited igapdevasest to0st, sellised pisikesed
killud, mis voib-olla ilmestavad meie meediamaasti-
ku tegelikku olukorda.

Meil on eri meediamajades véga tublid toimetu-
sed, kes teevad head t66d. See on ajakirjaniku roll
ndha dra, mis on paris asi ja mis ei ole. Ja miks see
ihiskonna vaates oluline on. Selleks on vaja ajakirja-
nikke, kellel on arusaam, mis asi on Eesti ithiskond,
millel demokraatia seisab, ja miks me midagi teeme.



